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CAPITULO 12 
 
EL LENGUAJE SEXISTA: ¿CREE  SATÁN QUE ELLA ES VARÓN? 
 
Definición:  
 
Ovarios: TŽrmino pol’ticamente correcto para Òtonter’aÓ, como en ÒMenuda carga de 
ovariosÓ1 
 
Muchas feministas argumentan que Dios no deber’a ser solamente contemplado como 
masculino. Algunas han llegado a referirse a Dios como ÒellaÓ. Pero yo nunca he o’do a 
una feminista referirse al demonio como ÒellaÓ. ÀPor quŽ? ÀEst‡n predispuestas hac’a un 
unilateral chauvinismo femenino y antivar—n?  ÀSolamente desean que las cosas buenas 
de la vida sean femeninas? 
 
Los temas  
 
Cualquiera en el mundo occidental es consciente actualmente de la l’nea t’pica feminista 
sobre el Òlenguaje sexistaÓ. En los nombres de los empleos particularmente. Un ejemplo 
de la aceptaci—n por parte de los gobiernos de la l’nea feminista sobre el lenguaje sexista 
es el librito ÒVigile su lenguajeÓ2 
 
Este folleto sugiere por ejemplo, sustituir las palabras de la izquierda por las palabras de 
la derecha: 
 
Mal  *                                       Bien 
Drafstman: Delineante.         Draftsperson: Persona que delinea. 
 
Stockman: Ganadero.            Rancher: Ranchero/a. 
 
Milkman: Lechero.                Milkvendor: Vendedor/a de leche. 
 
Repairman: Reparador.          Repairer: Reparador/a. 
 
Slaughterman: Matarife          Slaughterperson: Persona que sacrifica (ganado) 
 
Fireman: Bombero                  Firefighter: Luchador/a contra el fuego 
 
* Nota del traductor: Los términos de la izquierda, al aparecer terminados por la voz 
man (voz inglesa para hombre) incluyen etimológicamente una referencia directa al 
sexo masculino, unida a la definición de estas labores. Al traducir al castellano el 
efecto original se pierde, pero en sentido literal drafstman vendría a ser en castellano 
hombre que hace bocetos, stockman, hombre- ganado, milkman, hombre-leche, etc… 



En los términos de la columna de la derecha, al sustituir la terminación man por person 
ó el sufijo-er, la definición de la profesión pierde su orientación hacia el sexo 
masculino, adquiriendo de este modo un significado más neutro en inglés. De aquí en 
adelante  se citará, en los casos que convenga: 1º el término original tal como lo 
presenta el autor en este capítulo, 2º la traducción más literal y directa al castellano 
posible, favoreciendo que el lector comprenda la base de la polémica y 3º la o las 
traducciones más habituales en castellano, que quizás no incluyan sesgo de género, a 
diferencia de lo que sucede en el idioma original.   
 
La principal raz—n argŸida, para este forzado cambio de vocabulario es que, usando un 
tŽrmino ocupacional con pronombres masculinos se discrimina contra la  mujer por la 
implicaci—n de que se trata de algo que s—lo corresponde a los hombres. Al parecer esto 
desanima a las mujeres a la hora de vincularse con esos empleos y hace menos probable 
que nadie las contrate para dichas ocupaciones. Adem‡s el folleto de la Comisi—n de 
Servicios Estatal cita una investigaci—n indicando que la gente se interesa m‡s por los 
anuncios de empleo si el nombre del trabajo es de gŽnero neutro, m‡s que significando 
solamente masculino o femenino. Este es un argumento justo. 
 
Pero muchas de las ocupaciones aludidas no resultan atractivas para la mayor parte de 
las mujeres, por eso los cambios nominales frecuentemente parecen una pŽrdida de 
tiempo, esfuerzo y dinero. No se da el caso de que todos los empleos mayoritariamente 
masculinos, estŽn mejor pagados y sean m‡s atractivos que las ocupaciones 
mayoritariamente femeninas. Gran parte de ellos son sucios, peligrosos y est‡n 
escasamente retribuidos. Muchos m‡s hombres que mujeres mueren en accidentes 
relacionados con los trabajos. Este es, intr’nsecamente, un derecho propio de los 
hombres. 
 
Los patrones dobles 
 
La campa–a feminista para eliminar los patrones sexistas dobles en el lenguaje no se 
refiere œnicamente a tŽrminos laborales. TŽrminos como: Chairman (hombre que 
preside, presidente, portavoz) (el cual frecuentemente no se refiere a ocupaciones 
actuales) e incluso tŽrminos como ÒchickÓ (“pollita, nena”) (referido a una mujer), 
encolerizan a las feministas. 
 
Todo muy bien, pero de nuevo cuando llegamos a los estereotipos de hombres, parecen 
contentas de dejarlos pasar, por lo cual, me he visto forzado a instigar mi propia 
campa–a para eliminar patrones lingŸ’sticos dobles, principalmente en los medios de 
comunicaci—n. He escrito a corporaciones de radio y teledifusi—n, impartido charlas y 
conferencias lingŸ’sticas, diseminado art’culos por Internet y escrito art’culos de 
peri—dico oponiŽndome al lenguaje sexista- a todo el lenguaje sexista. 
 
Algunas cadenas televisivas evitan palabras que el feminismo rechaza (por ejemplo, 
ÒactressÓ, (actriz) pero siguen utilizando palabras sexistas como ÒgunmanÓ (hombre 
armado, pistolero) , en lugar de alternativas de gŽnero neutrales tales como 
ÒgunpersonÓ (persona armada) , gunner (pistolero, armado)*, o shooter**  (disparador) 
Mientras que un tŽrmino denigre s—lo a los hombres, parecen perfectamente felices 
us‡ndolo. La palabra ÒgunmanÓ (hombre armado, pistolero) denigra a todos los 
hombres porque conlleva que s—lo los hombres van por ah’ matando gente con armas. 
Esto es similar a la 



 
* N.del T: sin sufijo alusivo a ninguno de los dos sexos.  
** N. del T: también sin sufijo identificativo de sexo. 

 
palabra ÒchairmanÓ (hombre que preside, presidente)  de la cual dicen las feministas 
que discrimina a las mujeres, porque implica que s—lo los hombres presiden las 
reuniones.  
 
ÀPorquŽ las feministas insisten en palabras de gŽnero neutrales para algunas cosas pero 
no para otras? Porque desean  que se piense en las mujeres como potenciales presidentes 
etc., pero se sienten bastante felices mientras s—lo los hombres sean tomados como 
potenciales pistoleros, ya que esta palabra tiene connotaciones negativas. Las feministas 
frecuentemente afirman querer la igualdad entre hombres y mujeres, pero temas como el 
lenguaje sexista hacen obvio que esto es mentira. Las feministas no son m‡s que un 
grupo de presi—n de mujeres y deber’an ser tratadas en correspondencia.  
 
He aqu’ un pasaje del libro feminista ÒMundo de hombre, conciencia de mujerÓ de 
Sheila Rowbotham (1973, Baltimore, Penguin Books) que expresa nuestro caso bastante 
bien: 
 
ÒEl lenguaje de la teor’a-lenguaje suprimido- s—lo expresa una realidad experimentada 
por los opresores. Este habla s—lo de su mundo, desde su punto de vista. Finalmente, un 
movimiento revolucionario tiene que romper el control del grupo dominante sobre la 
teor’a, debe estructurar sus propias conexiones. El lenguaje es parte del poder pol’tico e 
ideol—gico de los dirigentes. (p‡g. 32-33)Ó 
 
Estoy de acuerdo con gran parte de este pasaje. El problema actualmente estriba en que 
el lenguaje de gŽnero pol’tico es abrumadoramente el lenguaje de las feministas. 
Expresa principalmente la realidad que las feministas sienten que ellas experimentan. 
Habla s—lo de su mundo y desde su punto de vista. Ellas, con sus departamentos de 
estudios sobre la mujer, sus medios de comunicaci—n dominados por el feminismo, y 
sus ministerios de asuntos de las mujeres se han convertido en las opresoras de pol’tica 
de gŽnero  en las modernas sociedades occidentales. 
 
Pocas sociedades han sido tan totalitarias como para que los dirigentes del estado 
(quienes han sido, y todav’a lo son, mayoritariamente varones) llegasen incluso a 
controlar las subculturas controlando la teor’a abstracta. 
 
La sociedad ha estado normalmente lo suficientemente descentralizada como para 
permitir al menos algœn (normalmente gigantesco) grado de autonom’a a los artistas, 
universidades, etc., que controlan el lenguaje te—rico. Esto no quiere decir que la 
anarqu’a o la autŽntica libertad del discurso hayan sido muy frecuentes, pero lo que 
ciertos pol’ticos gustan en llamar Òlas clases parlanchinasÓ han tenido siempre la 
capacidad de diseminar sus propias ideas de autodesarrollo.  
 
Esto ha disgustado frecuentemente a los dirigentes, por supuesto. De aqu’, los infames 
incidentes de las quemas de libros totalitarias, y las persecuciones de intelectuales. 
S—crates (una v’ctima de la represi—n), los asesinatos masivos perpetrados por los 
comunistas camboyanos, Pol Pot, y el emperador chino Qin Shih Huang vienen a la 
mente a modo de  ejemplos. Estos sucesos se hicieron famosos por los intelectuales que 



escribieron los libros de historia, pero incidentes de este estilo son comparativamente 
extra–os en el contexto del conjunto de la historia y los intelectuales siempre acaban 
retornando al asiento del conductor. El Macartismo en AmŽrica, por ejemplo, fue 
estupendamente infructuoso y Hollywood es hoy por hoy una suprema e internacional 
fuerza motriz de la propaganda de la izquierda liberal.  
 
Ahora, en el preciso instante en que el modelo occidental liberal, econ—mico e 
intelectual est‡ extendiŽndose a pa’ses que fueron antiguamente dictaduras, en nuestras 
mismas culturas occidentales hemos rendido la libertad intelectual a las guardianas 
feministas de lo pol’ticamente correcto. As’ pues deben ser las opresoras a las que 
Rowbotham se refiere como las dirigentes de la teor’a acadŽmica. Y cada vez m‡s son 
feministas. Por estos motivos el movimiento de los hombres debe romper el control 
feminista sobre la teor’a de gŽnero: Nosotros debemos estructurar nuestras propias 
conexiones. El lenguaje feminista, con sus enquistadas suposiciones es parte del poder 
pol’tico e ideol—gico de nuestros dirigentes- inicialmente los dirigentes de la teor’a 
pol’tica en un entorno acadŽmico y ahora, cada vez m‡s, nuestros dirigentes pol’ticos. 
 
Y tambiŽn existe el lenguaje sexista en los anuncios: ellas parecen indiferentes, incluso 
alegres, cuando alguien llama a un hombre ÒhunkÓ (trozo de algo, pedazo grande, 
bloque, tipo). Los anunciantes est‡n tan atemorizados por los grupos de presi—n 
feministas que la televisi—n est‡ llena de referencias a los ÒhunksÓ. ÀPero con que 
frecuencia escuchamos palabras insultantes para las mujeres, del estilo de ÒbirdsÓ 
(pájaros, chicas guapas)  —  ÒchicksÓ  (pollita, chica) en la televisi—n? .Este es un 
ejemplo del doble patr—n sobre lenguaje sexista del sistema. Es algo m‡s que un desliz o 
una inconsistencia accidental. Claramente, algunas feministas piensan que es Òtiempo de 
venganzaÓ Ð es apropiado hacŽrselo a los hombres porque los hombres sol’an hacŽrselo 
a las mujeres. Incluso si los hombres se lo hicieron a las mujeres (y las feministas 
exageran la extensi—n de lo sucedido) el recurrir a t‡cticas de revancha vuelve falsa la 
afirmaci—n feminista de que ellas apoyan la igualdad y esto mina la justicia de su causa. 
 
En Nueva Zelanda por ejemplo, las feministas tienen una gran influencia sobre la 
autoridad de las normativas de radio y teledifusi—n. El c—digo pr‡ctico de emisiones 
radio televisivas en Nueva Zelanda proh’be el retrato de la gente de un modo tal que 
incite la denigraci—n de, o la discriminaci—n contra, secciones de la comunidad a cuenta 
del sexo. En base a la esencia de este c—digo escrib’ a las cadenas de televisi—n de all’ 
para quejarme por la utilizaci—n sexista de la palabra ÒgunmanÓ (hombre armado, 
pistolero) en uno de sus nuevos programas, y sugiriendo que utilizasen el tŽrmino 
ÒgunpersonÓ (persona armada) en su lugar. Ambas emisoras (TV3 Y TVNZ) 
rechazaron mi demanda. TVNZ dijo que la palabra gunman (hombre armado, pistolero)    
era simplemente factual y descriptiva. La persona que llev— a cabo el tiroteo lo hizo con 
una pistola y era un hombre. Dijeron que evitaban palabras como actress (actriz), 
waitress (camarera), hostess (azafata), debido a que el gŽnero de las personas era 
irrelevante para la ocupaci—n. En ningœn momento intentaron explicar porque era 
significativo que un pistolero fuese var—n, antes que mujer. 
 
ÀNo ser’a tambiŽn ÒfactualÓ describir a Audrey Hepbrun, por ejemplo, como una 
ÒactrizÓ? Pero la pol’tica de la TVNZ les exige  referirse a ella como un ÒactorÓ incluso 
a pesar de que es menos objetivo y descriptivo que ÒactrizÓ lo cual aclarar’a que Audrey 
Hepbrun fue una miembro femŽnina de la profesi—n de actuar. La TVNZ censura 
deliberadamente el hecho de que fue una mujer a pesar de que una parte importante del 



atractivo de la mayor’a de los actores y actrices sea su sex appeal. Verdaderamente, 
encuentro ofensivo o’r hablar de hermosas ÒactricesÓ a las que se refieren como 
ÒactoresÓ, el cual es un tŽrmino propiamente referido a varones. 
 
TV3 dio un argumento bastante confuso para rechazar mi reclamaci—n. B‡sicamente 
dijeron que muy pocos varones nueva zelandeses se sentir’an denigrados por el uso de 
la palabra ÒgunmanÓ (hombre armado, pistolero)  y que se trataba de un argumento 
puramente ÒacadŽmicoÓ. Pero la discusi—n misma sobre el lenguaje sexista se origin— 
como un argumento acadŽmico. M‡s aun, la palabra ÒgunmanÓ (hombre armado, 
pistolero)  denigra a todos los hombres porque implica que œnicamente los hombres van 
por ah’ asesinando a la gente con pistolas. ÀDe que manera difiere esto de palabras 
como ÒchairmanÓ (hombre que preside, presidente, portavoz)? La diferencia, como ya 
se–alaba m‡s arriba, es que las feministas desean que pensemos sobre las mujeres s—lo 
en tŽrminos positivos, mientras que los tŽrminos que refuerzan su representaci—n 
negativa de los hombres no les resultan ofensivos. El asunto est‡ en que la norma contra 
la representaci—n del rol de gŽnero en el lenguaje es aplicada s—lo cuando le conviene al 
feminismo, y esto es un doble patr—n sexista. 
 
Despedido de este modo, dirig’ mis demandas a la autoridad de las normativas de radio 
y teledifusi—n. El modo de hacerlo ofrece la posibilidad de exponer tu caso 
personalmente, la cual yo eleg’. 
 
Sin explicaciones, la autoridad neg— mi solicitud. Adem‡s ellos rechazaron mi opini—n 
por irrelevante e influidos por la TVNZ utilizaron sus poderes bajo el acta de los medios 
de radio y  teledifusi—n para invalidar mi demanda alegando que era trivial.  
 
Desde su inicio en el comienzo de 1990 hasta el comienzo de Mayo de 1993, la 
autoridad de las normativas de radio y teledifusi—n se ha ocupado de 256 decisiones 
formales. En cada caso la decisi—n ha sido firmada por Iain Galloway, Chairperson 
(persona que preside, presidente, portavoz). Esto indica que la autoridad no considera el 
asunto del lenguaje sexista irrelevante, sino Mr. Galloway habr’a firmado como 
Chairman (hombre que preside, presidente, portavoz). Su consistencia en la utilizaci—n 
de los tŽrminos pol’ticamente correctos demuestra que la autoridad se toma muy en 
serio el lenguaje pol’ticamente correcto-a no ser que este s—lo discrimine a los hombres. 
A pesar de la hipocres’a de la autoridad de las normativas de radio y teledifusi—n, me 
alegrŽ de ver en la p‡gina 13 del 17 de Enero de 1998 de la edici—n del Listener  un 
art’culo titulado ÒPC viene, PC vaÓ afirmando: 
 
ÒÀEst‡n empezando a desmoronarse los muros de lo pol’ticamente correcto incluso en 
ese basti—n del PC, Wellington? Un peque–o pero significativo cambio se puso de 
manifiesto en los recientes premios del teatro Chapman Tripp en el capitolio. Durante 
los primeros cuatro a–os de los premios, los principales premios individuales fueron 
otorgados al principal actor masculino y la primera actor femeninaÐ de acuerdo con la 
teatral opini—n oficial de que actriz es un tŽrmino  sexista. Se acabo. Cuando la estrella 
de Òcama de hierbasÓ Michele Amas se acerc— para recibir su galard—n, Žste era para la 
mejor actriz.Ó 
 
Algunas veces la raz—n prevalece. 
 
 



 
La captura lingüística  
 
Mi punto de inicio aqu’ es un art’culo de 1989 de Janet Holmes, una conocida socio 
lingŸista y feminista. El art’culo se titula la captura lingŸ’stica: rompiendo la trampa del 
lenguaje, abordaba el presunto efecto sobre el pensamiento de la gente de la 
terminolog’a econ—mica de la nueva derecha por una parte y el denominado lenguaje 
sexista por la otra. El t’tulo suger’a que Holmes y sus lectores iban a inclinarse hacia un 
extremo del espectro pol’tico y los ÒsexistasÓ junto con la nueva derecha hacia el otro. 
Pero no hay escasez de feministas del ala derecha. El feminismo se ha asociado con el 
ala izquierda porque la izquierda tiende a encontrar categor’as de personas oprimidas 
por todas partes- no por la l—gica de las respectivas ideolog’as. 
 
Ciertamente el masculinismo/ el movimiento de los hombres, tal como yo lo veo, puede 
apelar a cualquier parte del espectro pol’tico. En realidad este parece ser el caso: 
Richard Doyle (Asociaci—n de los derechos de los hombres/ Asociaci—n de la defensa de 
los hombres) es conservador, Rod Van Mechelen ( Áel contragolpe!) es un libertario 
igualitario moderado,  y John Knight ( el manifiesto de los padres) es del ala derecha- 
pero Warren Farrel (las mujeres no pueden o’r lo que los hombres no dicen) Ferrel 
Christensen (MERGE Movement for the Establishment of Real Gender Equality -
Movimiento para el establecimiento de la verdadera igualdad de gŽneros) y David Ault 
(Derechos de los hombres Inc.) son liberales. Si la cultura popular reconoce las formas 
en que los hombres son oprimidos, yo espero encarecidamente que esos izquierdistas 
que se oponen a  todas las opresiones se reœnan para apoyarnos. 
 
Janet Holmes no define el tŽrmino captura lingŸ’stica en su art’culo, pero est‡ claro  a lo 
que se refiere con ello. Como las computadoras procesando los datos todas las criaturas 
vivientes procesan sus ambientes. Dicho de otra manera, interpretan e imponen un 
patr—n sobre lo que perciben alrededor. En mi opini—n es otro, aunque sofisticado, 
ejemplo de este tipo de acto creativo que todas las formas de vida realizan  
constantemente. 
 
De este modo, los artistas capturan sus ambientes en sus representaciones. Nuestros ojos 
y cerebros ÒatrapanÓ una parte del ambiente cuando interpretan un dibujo (en el famoso 
ejemplo de las ilusiones —pticas) tanto como 2 caras negras — como un candelabro 
blanco. Y cualquier teor’a cient’fica dada (incluidas las lingŸ’sticas) ÒcapturaÓ la 
realidad de un modo distinto a como lo hacen otras teor’as. 
 
Sobre esta base estoy de acuerdo con mucho de lo que escribe Janet Holmes, por 
ejemplo: 
 
ÒLa creencia de que el lenguaje influye en nuestras percepciones del mundo, que afecta 
la manera en que vemos la realidad, y puede servir para mantener y reforzar las 
desigualdades y desequilibrios existentes (p‡g.18)Ó 
 
Y 
 
ÒExisten v’as de escape. Disponemos de las etiquetas alternativas. No existe s—lo un 
œnico modo de describir el mundo, y no estamos obligados a aceptar el punto de vista de 
nadie  sobre lo que est‡ sucediendo. En realidad, puede argumentarse razonablemente 



que cambiar el lenguaje es una estrategia viable para alterar las actitudes y percepciones 
que tiene la gente del mundoÓ  
 
Adem‡s: 
 
ÒLos cambios que hacemos, tales como la deliberada utilizaci—n de la terminolog’a no 
sexista, son importantes elecciones que reflejan un deseo por desafiar el status quo 
pol’ticoÓ. 
 
Y finalmente. 
 
ÒNecesitamos vigilar constantemente que no permitimos que las relaciones de poder 
injustas sean reproducidas, por una inconsciente aceptaci—n de una representaci—n  
particular de la realidad. Necesitamos no ser controlados y oprimidos por los patrones 
de nuestro lenguaje. Siempre tenemos una elecci—n. Lo que importa es que la 
ejerzamosÓ 
 
Naturalmente, yo aplico los principios y las ideas citadas en una imagen en cierta forma 
especular  a la de las feministas. As’ yo contemplo el tŽrmino sexista (no por s’ mismo, 
sino por el modo en que tiende a ser utilizado para aplicarlo a cualquier cosa que las 
feministas desaprueben) como algo que sirve Òpara mantener y reforzar las 
desigualdades y desequilibrios existentes.Ó    
 
Tomemos un ejemplo de los medios de comunicaci—n, los cuales parecen estar bastante 
dominados por el control totalitario de las feminazis (feministas totalitarias). A 
comienzos de 1990, sucedi— un caso bastante bien divulgado de un hombre en C‡nada 
que asesin— al azar a estudiantes femeninas de ingenier’a, porque (de acuerdo con los 
medios de las noticias) el era antifeminista. A pesar de que posteriormente se suicid—, 
mi prop—sito es enf‡ticamente no aclamarlo como el primer m‡rtir conocido de la 
resistencia antifeminazi, ni nada similar. 
 
Sin embargo, tambiŽn escuchŽ otra versi—n de esta noticia, en un informativo posterior 
que, con poca sinceridad, lo describ’a como un sexista. Ni entonces, ni en ningœn otro 
momento informaron sobre nada que llevase a uno a concluir racionalmente que 
realmente fuese sexista como opuesto a antifeminista. Los medios sencillamente 
utilizaron los 2 tŽrminos como sin—nimos, pero nunca explicaron porque era 
antifeminista o cu‡l era su ideolog’a. 
 
Las desigualdades y desequilibrios de la sociedad neozelandesa espec’ficamente, y de la 
sociedad occidental en general, en las cuales las mujeres son denominadas una Òminor’a 
oprimidaÓ (cuando son de hecho una mayor’a privilegiada) son mantenidas y reforzadas 
por el uso dominante del tŽrmino ÒsexistaÓ que suprime la expresi—n de opiniones anti-
feminazis (La captura lingŸ’stica en acci—n). 
 
Existe una gran subjetividad involucrada en la decisi—n de cuando y donde la referencia 
al sexo y/o al gŽnero es apropiada o inapropiada. Por ejemplo, Vetterlin-Braggin (El 
lenguaje sexista: Un moderno an‡lisis filos—fico, Totowa, Nueva Jersey: Rowman y 
Littlefield 1981) hace algunas polŽmicas demandas sobre el tŽrmino ÒsexistaÓ y 
precisamente asume que todo el mundo est‡ de acuerdo con ella. 
 



ÒLa afirmaci—n de que normalmente somos capaces de distinguir las sentencias sexistas 
de las no sexistas no resulta poco razonable. Por ejemplo para la serie de frases 
 
1. ÒLas mujeres son pŽsimas conductorasÓ 
 
2. ÒElla es una pollita sexyÓ 
  
3. ÒAlgunas mujeres conducen malÓ 
 
4. ÒElla es una mujer atractivaÓ 
 
Es probable que la mayor’a de nosotros seleccionar’a 1) y 2) como ÒsexistaÓ y 3) y 4) 
como Òno sexistaÓ. Probablemente tambiŽn considerar’amos como sexista las 
declaraciones realizadas en virtud de la utilizaci—n (es decir, escribiendo, 
mecanografiando, diciendo, etc.) de las frases 1) y 2), pero aquellas realizadas en virtud 
del uso de las sentencias 3) y 4) ser’an Òno sexistasÓ (p‡g.1)Ó 
 
Absurdo. El ministro de transporte y los estudios de las compa–’as de seguros 
concluyen rutinariamente que los hombres j—venes est‡n m‡s a menudo involucrados en 
los accidentes de coche de lo que lo est‡n otros grupos de edad/sexo de la poblaci—n. 
ÀHay alguien que argumente que esta conclusi—n es sexista? Dudo de que las feministas 
considerasen ÒsexistaÓ decir que los hombres j—venes son pŽsimos conductores. De 
hecho, una compa–’a de seguros de Nueva Zelanda (Sun Direct) emiti— anuncios de 
televisi—n Áofreciendo primas de seguros m‡s bajas a las mujeres conductoras bas‡ndose 
en que ellas son mejores conductoras que los hombres! Estos anuncios fueron atenuados  
despuŽs de las protestas de los hombres, incluyŽndome a mi mismo, ÁPero la 
discriminaci—n antivaron se convierte en un asunto serio cuando te roba la cartera! 
ÁEstoy convencido de que esas tasas de primas diferentes habr’an sido ilegalizadas de 
haber favorecido a los hombres!  
 
De la misma manera, pienso que cualquiera tiene derecho a opinar que las mujeres son 
pŽsimas conductoras si eso es lo que su experiencia le lleva a creer, y nosotros no 
deber’amos acusarlo de sexismo. Parece bastante probable que las mujeres, en general, 
tienden a realizar diferentes tipos de errores al conducir, (probablemente menos 
peligrosos de los que cometen los hombres j—venes), y por eso algunos hombres podr’an 
tener una visi—n negativa de las mujeres que conducen, ya que los errores que cometen 
son de otro estilo, y por eso m‡s notorios que aquellos que estos hombres suelen 
realizar. Es tambiŽn posible que las mujeres cometan m‡s fallos (por ejemplo, conducir 
a velocidades excesivamente bajas, calar el motor, — se–alizar inadecuadamente, que no  
se reflejan en las  estad’sticas de tr‡fico, porque ocasionan que los otros conductores 
tengan los accidentes)  
 
M‡s aœn, la sentencia tercera,-ÒAlgunas mujeres conducen malÓ- no es un autŽntico 
equivalente de ÒLas mujeres son pŽsimas conductorasÓ, ya que carece tanto de la 
implicaci—n de que todas las mujeres conduzcan mal como de las connotaciones 
emotivas de la palabra ÒpŽsimasÓ. Las personas de ambos sexos est‡n autorizadas para 
sentir y expresar emociones opinando sobre la gente que conduce mal, porque la mala 
conducci—n puede ser peligrosa y derivar en frustraci—n e ira en la carretera. 
 



De igual modo para categorizar la segunda sentencia ÐÒElla es una pollita sexyÓ Ð como 
sexista se ignoran los obvios factores de estilo y contexto. Para un hombre que se sienta 
sexualmente atra’do hac’a una mujer concreta, puede muy bien ser que no exista otro 
modo apropiado estil’stica y emocionalmente para expresar sus sentimientos hac’a ella a 
sus allegados. Es simplemente absurdo, asumir como lo hace Vetterling-Braggin, que 
este var—n hipotŽtico podr’a tambiŽn haber utilizado la afirmaci—n cuarta -ÒElla es una 
mujer atractivaÓ. 
 
Una mujer heterosexual podr’a haber dicho esto sobre otra mujer, pero muchos hombres 
heterosexuales deber’an ejecutar una autorestricci—n y reserva para expresarse  a si 
mismos, en estos neutrales, cuasi-objetivos tŽrminos. La actitud impl’cita en la 
propuesta de Vetterlin-Braggin conlleva que los hombres deber’an tener y expresar 
hac’a las mujeres s—lo las actitudes que las propias mujeres tienen hac’a otras mujeres. 
ÁEsto es completamente inaceptable, poco realista y sexista! 
 
Muchas distorsiones sobre el tŽrmino ÒsexismoÓ con muy poco respeto para su 
significado preciso. Incluso los diccionarios est‡n sujetos al error (incluido el feminista) 
humano. Por ejemplo, la edici—n de 1974 del diccionario Merrian-Webster define el 
sexismo como si œnicamente las mujeres pudieran ser v’ctimas de Žl: 
SexismoÉ: perjuicio o discriminaci—n contra las mujeres. 
 
Es un indicativo de c—mo ha madurado la sociedad desde entonces el que el diccionario 
Merrian-Webster en la website sobre la brit‡nica (www.britannica.com) de 1999 defina 
ÒsexismoÓ (tŽrmino que fue acu–ado en 1968, casualmente)  como sigue: 
 
1: Prejuicio o discriminaci—n basada en el sexo; especialmente: discriminaci—n contra 
las mujeres. 
 
2: Comportamientos, condiciones o actitudes que fomentan estereotipos — roles sociales 
basados en el sexo. 
 
Sin embargo, lo de arriba es todav’a una definici—n sexista (en ambos sentidos 1 y 2) de 
sexismo por el status especial dado a las mujeres en Žl. Podr’a decirse, que la definici—n 
de 1974 es todav’a m‡s sexista (en los dos sentidos de la definici—n de 1999). Es 
interesante remarcar que ser’a imposible para un hombre reclamar nada de lo que 
experimentase como discriminatorio bajo la definici—n de 1974, Álo cual es una 
elocuente demostraci—n del poder de las palabras! 
 
En la pr‡ctica la palabra ÒsexistaÓ ha sido tergiversada de tal manera que algunas veces 
parece significar justo Òcualquier cosa que no agrada a las feministasÓ. Por ejemplo, 
cuando la uni—n de estudiantes en la universidad de Tasmania, Australia, voto en 1999 
para crear la posici—n del Òdelegado de los hombresÓ, Áun peri—dico inform— que este 
movimiento era sexista! 
 
(www.news.com.au/news_content/state_content/4375467.htm) 
 
A t’tulo personal, yo tendr’a que decir que precisamente tener una delegada para la 
mujer sin una posici—n equivalente para los hombres habr’a sido el colmo del sexismo, 
(conforme a la secci—n 1 de la definici—n de m‡s arriba del Merriam-Webster de 1999), 
y la tentativa de establecer un equivalente masculino en la universidad de Tasmania 



Ásimplemente eliminaba el sexismo previo! La idea de que las mujeres est‡n oprimidas 
y los hombres no es un estereotipo sexista, por eso tener delegados especiales, 
ministerios y departamentos s—lo para mujeres y asuntos de mujeres constituye sexismo 
de acuerdo con la secci—n 2 de la definici—n anterior de 1999. 
 
El 14 de Agosto de 1991, un peri—dico suburbano, el Wainuiomata Advertiser, se vio 
obligado por una carta de mi abogado a publicar una disculpa hac’a mi persona. Yo 
hab’a escrito una carta quej‡ndome de que el Parlamento hab’a mantenido un debate 
sobre Òlas mujeres y las familiasÓ, cuando nunca habr’an mantenido uno sobre Òlos 
hombres y las familiasÓ.El peri—dico imprimi— 2 rŽplicas a mi carta, encabez‡ndolas con 
las palabras, Òrespuesta a una carta sexistaÓ y Òotra respuesta a sexistaÓ respectivamente. 
Ya que no hab’a contenido sexista en mi carta el peri—dico se vio obligado a disculparse 
por llamarla ÒsexistaÓ, cuando lo que ellos realmente quer’an decir era Òanti-feministaÓ. 
 
Para reiterar el punto de Janet Holmes: 
 
ÒExisten v’as de escape. Disponemos de las etiquetas alternativas. No existe s—lo un 
œnico modo de describir el mundo, y no estamos obligados a aceptar el punto de vista de 
nadie  sobre lo que est‡ sucediendo. En realidad puede argumentarse razonablemente 
que cambiar el lenguaje es una estrategia viable para alterar las actitudes y percepciones 
que tiene la gente del mundo.Ó 
 
A este juego pueden jugar dos. Utilizando tŽrminos como ÒFeminazisÓ y 
ÒMasculinistaÓ, los hombres pueden afirmarse a si mismos y adquirir algunos derechos 
incluso en los pa’ses occidentales. El problema es que el feminismo (en su aspecto 
pol’tico, m‡s que en el te—rico) es esencialmente una forma de queja organizada. Por 
tanto, sitœa a las mujeres en un tradicional, acostumbrado rol (la esposa gru–ona). Los 
hombres no tenemos un equivalente hist—rico apropiado-es Òimpropio de hombresÓ para 
los varones atacar mujeres (incluso a las feminazis). Tampoco es socialmente aceptable 
para un hombre realizar el equivalente pol’tico de admitir que el no lleva los pantalones 
en su propia casa-es decir, reconocer que las mujeres son m‡s poderosas que los 
hombres en los pa’ses occidentales. 
 
Yo escuchŽ algo sobre un hombre que hab’a puesto mensajes por toda su casa que 
dec’an cosas como ÒYo soy el rey aqu’, y tengo el permiso de mi esposa para decirloÓ. 
En el cap’tulo sobre la falacia del frente masculino, sostengo que esto es una met‡fora 
del sistema pol’tico en los pa’ses occidentales actualmente. 
 
A pesar de todo la agenda feminista es ampliable. A no ser que los hombres adoptemos 
t‡cticas similares a las de las feminazis, no existe pr‡cticamente l’mite a todo lo que las 
feminazis pueden llegar a socavar la situaci—n de los hombres en los pa’ses occidentales. 
As’ que necesitamos m‡s varones que sean lo Òsuficientemente hombresÓ como para 
aguantar la ch‡chara, el gru–ido, y la mordacidad, de (nos atrevemos a decirlo) las 
brujas que arremeten contra cualquiera que tiene el coraje de levantarse y defender los 
simples derechos humanos de los hombres. Las feministas se est‡n volviendo tan 
imprudentes que est‡n rebaj‡ndose a definir como Òhombres autŽnticosÓ s—lo a aquellos 
chicos guapos y perritos falderos que prosperan bajo nuestro, cada d’a m‡s, sistema 
matriarcal. Hacen falta agallas para luchar por tus derechos contra sus t‡cticas de golpes 
bajos. 
 



Volviendo una vez m‡s a la tercera cita del art’culo de Holmes: 
 
ÒLos cambios que hacemos, tales como la deliberada utilizaci—n de la terminolog’a no 
sexista, son importantes elecciones que reflejan un deseo por desafiar el status quo 
pol’tico.Ó 
 
El status quo en el mundo occidental generalmente se ajusta a las prioridades 
feministas. Esto puede evidenciarse comparando las condiciones actuales con las 
condiciones de hace tan s—lo unas dŽcadas referidas al aborto, los salarios igualados, la 
legislaci—n sobre violaciones, la legislaci—n del divorcio, actitudes hac’a el acoso sexual, 
la legislaci—n sobre violencia domŽstica, etcÉ Sin mencionar que la mayor parte de los 
votantes son de sexo femenino.  
 
Ciertamente, los representantes que escogen son en su mayor’a hombres, pero estos 
delegados mayoritariamente varones todav’a representan una circunscripci—n 
mayoritariamente femenina con una agenda principalmente femenina. 
 
Las activistas y acadŽmicas feministas han atrapado nuestro sentido lingŸ’stico de la 
realidad y lo est‡n haciendo rehŽn, de una agenda mis‡ndrica. Por lo tanto volviendo a 
citar a Holmes. 
 
ÒNecesitamos vigilar constantemente que no permitimos que las relaciones de poder 
injustas sean reproducidas, por una inconsciente aceptaci—n de una representaci—n  
particular de la realidad. Necesitamos no ser controlados y oprimidos por los patrones 
de nuestro lenguaje. Siempre tenemos una elecci—n. Lo que importa es que la 
ejerzamosÓ 
 
El momento de ejercer nuestras elecciones es ahora. Como suele decirse, ÒAprovŽchalo 
o piŽrdeloÓ  
  
Poder y Lenguaje. 
 
Elshtain (1982) tiene otro escrito feminista sobre las relaciones entre el poder y el 
lenguaje. Ella cita, con una aparente aprobaci—n, el pasaje siguiente de Rowbotham 
(1973). 
 
ÒLa teor’a del lenguaje-lenguaje suprimido- solamente expresa una realidad 
experimentada por los opresores. Habla s—lo de su mundo, desde su punto de vista. 
Finalmente un movimiento revolucionario debe romper el control del grupo dominante 
sobre la teor’a, debe estructurar sus propias conexiones. El lenguaje es parte del poder 
pol’tico e ideol—gico de los dirigentes (pp32-33)Ó 
 
En el contexto del feminismo, a pesar de todo, este argumento puede ser colocado en su 
frente: Ya que el vasto volumen de la teor’a sobre pol’ticas de gŽnero ha sido 
desarrollado por feministas, podemos concluir a partir de la cita anterior que como la 
agenda de las pol’ticas sexuales est‡ controlada por las feministas, son ellas quienes 
est‡n oprimiendo a los hombres, y es el punto de vista de los hombres el que est‡ siendo  
raramente escuchado o incluso tolerado. 
 



En otros cap’tulos desarrollo este tema con m‡s detalle. Aqu’ es suficiente remarcar la 
diferencia entre la situaci—n pre-feminista y el actual matriarcado en las sociedades 
occidentales: Entonces (como todav’a sucede en muchos pa’ses) los hombres dirig’an el 
mundo para el beneficio (como ellos lo consideraban acertada o equivocadamente) de 
toda la poblaci—n y exist’a un equilibrio entre los derechos y responsabilidades de los 
roles del var—n y la mujer. Ahora, la suposici—n ideol—gica de la opresi—n realizada por 
los hombres ha otorgado carta blanca a las feministas para colorear cualquier faceta de 
la sociedad con una activista, tendencia antivaron. Las feministas utilizan el lenguaje 
como un instrumento m‡s en esta cruzada antimasculina. 
 
Julia PenŽlope (Hablando libremente: Desaprendiendo las mentiras de las lenguas de los 
padres, Nueva York: Pergamon, 1990) reivindica que ciertas palabras son insultos--
solamente por el hecho de ser Òpalabras femeninasÓ.Ella menciona los tŽrminos hijo de 
puta, hijo de perra, bastardo, mariquita, y cunt (coño, cabrón). Sin embargo, no explica 
porque tŽrminos como prick (pinchazo, gilipollas, pene), y dick (polla) (referidos a los 
genitales masculinos) son usados como insultos. Si palabras femeninas son 
intr’nsecamente insultantes, tal como ella dice, Àcomo puede un tŽrmino altamente 
masculino como prick (pinchazo, gilipollas, pene) y dickhead (gilipollas) ser insultante? 
Sin embargo, la expresi—n hijo de puta se refiere a dos personas-de las cuales s—lo una 
es mujer, asimismo sucede con hijo de perra. Adem‡s el tŽrmino bastardo no es tanto 
una alusi—n a la madre como al estado legal del ni–o. El tŽrmino mariquita tiene su 
hom—logo en marimacho (el cual no es tan denigrante como mariquita, a pesar de todo) 
y (como hemos visto) la palabra cunt (coño, cabrón) tiene su hom—logo en prick 
(pinchazo, gilipollas, pene) y dick (polla) (o m‡s a menudo dickhead (gilipollas)). Los 
argumentos de PenŽlope, como muchos argumentos feministas, no soportan un 
escrutinio. Han sido publicados y diseminados porque los hombres honestos e 
inteligentes han estado demasiado ocupados o asustados como para analizarlos. 
 
Lenguaje sexista en el chino y el alemán. 
 
El feminismo e Internet tienen una cosa en comœn: El lenguaje que usan la mayor parte 
de las veces es el inglŽs. Esto podr’a cambiar en el futuro. Me gustar’a echar un vistazo 
al asunto del Òlenguaje sexistaÓ en otras dos lenguas diferentes del inglŽs-el chino y el 
alem‡n. 
 
En chino, los tŽrminos ocupacionales son mayoritariamente construidos a–adiendo un 
sufijo neutral de gŽnero (tal como yuan, ren, o jia) al final de una palabra que 
nominaliza la actividad o esfera del trabajo. Por ejemplo (Estoy omitiendo las marcas de 
tono en mi traducci—n)  
 
Actividad                                                      Ocupaci—n 
 
Show huo (vender bienes)                            shouhuoyuan (dependiente de tienda) 
 
Gong (trabajador, industria)                        gongren (trabajador manual) 
 
Zuo (hacer, componer)                                 zuojia (autor) 
 
Si quieres especificar el sexo de la persona referida, en chino, tienes que a–adir una 
palabra extra. 



 
Aunque son lenguajes bastante relacionados, una diferencia entre el alem‡n y el inglŽs 
es la terminaci—n t’pica alemana Ðin, la cual al final de algœn sustantivo  masculino  
adecuado lo hace femenino. Por ejemplo: 
 
InglŽs                        German (masculino)                        German  (femenino)  
. 
Rancher ranchero      Viehzuechter (ranchero)                     Viehzuechterin (ranchera)  
 
etc. 
 
Las feministas que hablan alem‡n tienden a adoptar una l’nea opuesta de la de las 
feministas que hablan inglŽs. Mientras que las feministas que hablan inglŽs ven los 
tŽrminos ocupacionales acabados en Ðer u Ðor como del gŽnero neutro, las feministas 
que hablan alem‡n tienden a ver los tŽrminos acabados en Ðer como espec’ficamente 
masculinos.  Por eso, las feministas que hablan alem‡n prefieren alguna versi—n del 
feminismo Ðin finalizando estas palabras, para volver a las mujeres ÒvisiblesÓ en estas 
ocupaciones. 
 
Lo que tienen en comœn las feministas que hablan alem‡n y las feministas que hablan 
inglŽs es que generalmente focalizan s—lo en lo que quieren las mujeres-lo que los 
hombres podr’an preferir es, en la mayor parte de los casos, descartado, sino denigrado. 
Como resultado la m‡s novedosa soluci—n en alem‡n ha sido el mecanismo artificial de 
introducir una ÒIÓ mayœscula en el medio de estas palabras, p. Ej.: 
 
                                                     Singular                            Plural    
 
Masculino                                   Viehzuechter                     Viehzuechter 
 
Femenino                                    Viehzuechterin                  Viehzuechterinnen 
 
Feminista                                     ViehzuechterIn                  ViehzuechterInnen 
 
Esta soluci—n feminista junta las dos formas masculina y femenina en la misma palabra. 
Esto parece una buena idea, te—ricamente, pero la realidad es que las versiones escritas 
terminan pareciendo mucho m‡s similares a las formas femeninas que a las masculinas. 
La œnica diferencia es la ÒIÓ mayœscula, la cual sustituye a una ÒiÓ minœscula. En el 
alem‡n hablado, las nuevas formas son pr‡cticamente idŽnticas a las femeninas. Por lo 
tanto desde la perspectiva de la igualdad de derechos esta soluci—n es inaceptable, ya 
que no mejora demasiado la situaci—n.  
 
Desde que inicialmente comencŽ escribiendo sobre este tema, y difundiendo mis ideas 
en la Web, es posible que la situaci—n haya cambiado. He visto por lo menos una cita 
aprobando mis ideas y las feministas alemanas que encontrŽ parecen haber amainado 
con la idea del ÐInnen. Parece que el asunto de c—mo deber’an pronunciarse las palabras 
hab’a sido pasado por alto, ya que la gente estaba concentrada en lo diferentes que 
aparec’an las formas en el papel. 
 
No se lo que las feministas que hablan en chino habr‡n estado diciendo sobre su 
lenguaje, pero supongo, que habr‡ alguna de ellas  pululando por ah’ y examinando los 



caracteres del chino desde una perspectiva feminista. No obstante, precisamente para 
demostrar que los masculinistas podemos tambiŽn participar en este juego, desear’a 
analizar el car‡cter verdaderamente t’pico  que significa ÒbuenoÓ (pronunciado ÒhaoÓ). 
TambiŽn se utiliza en japonŽs. 
 
Se piensa tradicionalmente que est‡ compuesto por el s’mbolo para la mujer a la 
izquierda, y el s’mbolo para el ni–o a la derecha. Un an‡lisis imparcial del conjunto de 
los s’mbolos chinos podr’a demostrar una predisposici—n global a favor de la mujer o 
una parcialidad a favor del var—n, o casi un equilibrio entre los dos. 
 
Aunque algunos expertos desaprueban este an‡lisis de este s’mbolo concreto, lo 
importante para mi es demostrar la clase de an‡lisis que podr’a aplicarse a miles de 
s’mbolos. Incluso si esta no es la derivaci—n hist—ricamente correcta de este s’mbolo, el 
hecho de que tradicionalmente se considere que sea su derivaci—n dice mucho acerca de 
las actitudes sexistas antipadre en las sociedades chinas (igual que en otras). 
  
Si la derivaci—n tradicional de este s’mbolo fuera la correcta, es m‡s que claramente 
sexista y perjudica a los hombres en las batallas por la custodia, ya que implica que el 
lugar natural para un ni–o es con su madre. Una versi—n no sexista del s’mbolo podr’a 
situar el s’mbolo del ser humano a la izquierda, por ejemplo, en lugar del car‡cter para 
la mujer. 
 
El trabajo de Hufeisen –en torno a- la insurrección lingüística. 
 
En su art’culo, "Warum das Deutsche keine Maennersprache ist" (traducci—n: Porque el 
alem‡n no es un lenguaje del hombre en 
www.ualberta.ca/~german/ejournal/maenner.htm), Britta Hufeisen intenta utilizar 
argumentos lingŸ’sticos para apoyar las formas feministas en alem‡n. Su intenci—n es 
apartar el planteamiento de la arena pol’tica utilizando un enfoque de tipo anarquista. 
Escribe: 

ÒLinguistisch kommt es jedoch darauf an, wer sich angesprochen fŸhlt: Wer sich bei der 
Bezeichnung 'Wissenschaftlicher Mitarbeiter' oder 'Assistenzprofessor' als nicht 
gemeint empfindet, so ist der Sprechakt nicht gelungen, auch wenn der Person von 
Seiten der Verwaltung versichert wird, sie sei 'mitgemeint'. (Traducci—n: 
LingŸ’sticamente, sin embargo, el asunto es quien se siente aludido: Si alguien no se 
siente designado por la designaci—n 'Wissenschaftlicher Mitarbeiter' (colega cient’fico) 
— 'Assistenzprofessor' (Profesor auxiliar) entonces el acto discursivo no ha prosperado, 
incluso si la persona tiene la garant’a de la administraci—n de que tambiŽn est‡n 
incluidos).Ó 

Desafortunadamente para ella, no es tan sencillo como esto. Frecuentemente son tres, 
m‡s que dos, las partes incluidas en el acto discursivo: El orador /escritor, el 
interlocutor, y  el oyente / lector de la tercera parte. Para que un acto comunicativo 
tenga Žxito, las dos primeras partes, como poco, deben ponerse de acuerdo sobre lo 
comunicado. El interlocutor no tiene normalmente el derecho de comportarse como una 
mujer haciŽndose la indiferente, en efecto, diciendo, ÒSe a lo que te refieres, pero voy a 
negarme a reconocer lo que dicesÓ. Esto ser’a, en la mayor parte de las ocasiones, 
considerado infantil para un tercer observador respecto al acto comunicativo. El 
lenguaje es un esfuerzo cooperativo y los actos comunicativos eficientes- como la 



mayor parte del comportamiento social- dependen de la cooperaci—n entre las partes 
involucradas. 

De ah’ que la soluci—n de Hufeisen no lo sea en lo m‡s m’nimo, La sociedad espera que 
los usuarios del lenguaje cooperen; si una mujer feminista conversando se niega a 
sentirse se–alada por un tŽrmino concreto, esto es un acto de insurrecci—n lingŸ’stica por 
su parte. Ella podr‡ o no tener Žxito a la hora de convencer a la sociedad de su punto de 
vista. Pero es muy egocŽntrico y sexista de parte de Hufeisen o cualquiera simplemente 
ignorar las intenciones del orador/ escritor como si fueran irrelevantes. Esto me dar’a a 
mi la oportunidad de decir, por ejemplo, que yo no me siento incluido en el tŽrmino 
ÒLehrerInnenÓ (aleman feminista para ÒprofesoresÓ) Áy Ònegarme a entenderÓ cualquier 
frase que contenga esta palabra!  

ÒBetrachten wir das Ganze also aus der semiotischen Perspektive, so kšnnen wir 
feststellen, da§ unser Problem kein sprachsystematisches ist, denn die deutsche Sprache 
hat bis auf ganz wenige lexikalische und syntaktische LŸcken BestŠnde zur 
Bezeichnung fŸr Frauen. Ò Traducci—n: Si miramos la totalidad del tema desde una 
perspectiva semi—tica, entonces, observamos que nuestro problema no es la estructura 
lingŸ’stica, ya que el lenguaje alem‡n posee los recursos con los que designar a las 
mujeres-aparte de unas muy escasas lagunas lŽxicas y sint‡cticas)Ó  

En este tema tambiŽn estoy en desacuerdo con Hufeisen. Ya hemos visto que las 
lingŸistas feministas tienen todav’a que proponer un final para los nombres que sea de 
gŽnero-neutro tanto para las formas escritas y habladas del alem‡n. No se si esto es 
posible; no me importar’a intentarlo por mi mismo, pero no soy un germano parlante 
nativo  por lo que cualquier soluci—n ofrecida por mi no ser’a pol’ticamente aceptable, 
de todas formas. 

Conclusión. 

La mayor parte de las inconsistencias e hipocres’as del feminismo, en las cuales  es 
experto, surgen de un equivocado sentido del victimismo. Esto se basa en un an‡lisis 
inmaduro, pueril y simple de la naturaleza del poder pol’tico (ver el cap’tulo sobre la 
mentira del frente masculino). Armadas con esta autojustificadora  pero err—nea 
presunci—n, las feministas est‡n tomando el control de nuestro lenguaje as’ como de 
cualquier otra faceta de la sociedad. All’ donde sus argumentos estŽn justificados, deben 
ser aplicados consistentemente en cada caso, pero si sus argumentos son falsos, los 
acadŽmicos deben tener libertad suficiente del chantaje profesional como para poder  
refutarlos.   

 

 

 

 

 



Capítulo 13  

EDUCADOCTRINAMIENTO  MEDIANTE EL COMPLEJO DE LOS MEDIOS 
DE COMUNICACIÓN Y LA UNIVERSIDAD  

Mentiras sobre la opresión 

En un bosque un hombre con una motosierra  se encuentra considerablemente 
sobrepasado en nœmero por los ‡rboles Àpero quiŽn tiene el poder real? En una sociedad 
democr‡tica liberal bien organizada, el individuo t’pico miembro de la mayor’a  Ð o del 
grupo supuestamente dominante- tiene menos poder del que tienen los individuos 
t’picos miembros de los grupos comerciales o de presi—n pol’tica bien organizados, 
como la Organizaci—n Nacional de Mujeres en los EEUU. La mayor’a silenciosa podr‡ 
ser mayor’a pero su silencio es su ruina. 

Lo Pol’ticamente Correcto es la ideolog’a dominante entre los estratos dirigentes 
educadoctrinados*  en los pa’ses occidentales. Con el tŽrmino educadoctrinados, me 
refiero simplemente a que los sistemas educativos y los medios en los pa’ses 
occidentales (El complejo de los medios y la universidad o MUC** ) tienen un 
remarcable subtexto de adoctrinamiento en ciertos valores. Aquellas personas graduadas 
en las instituciones de educaci—n superior han asimilado la mayor cantidad de 
educadoctrinamiento MUC y de este modo son considerados apropiados para controlar  
la educaci—n, los medios y los aparatos gubernamentales que perpetuan esta ideolog’a.  

Inicialmente, Internet fue una gran fuerza liberadora y permiti— a los hombres esquivar 
el sesgo de los medios y  diseminar  su mensaje directamente a otros. Sin embargo 
cuando las instituciones del MUC  llegaron a la red frecuentemente trajeron con ellos 
sus prejuicios y censuras feministas. A pesar de todo, buena parte de Internet, 
concretamente muchos de los grupos nuevos de Usenet, est‡n todav’a libres de censura 
y habilitan informaci—n libre de censura Ðtanto verdadera como  falsa- para ser 
diseminada de un modo amplio y r‡pido al mismo tiempo  

El sitio de dominios libres, Geocities- antes de ser absorbido por Yahoo- era muy 
antimasculino. Yo controlŽ por un largo periodo de tiempo una website sobre los 
derechos de los hombres ah’: 

* Nota del traductor: El término educadoctrinamiento, y sus variantes como 
educadoctrinados etc. son en realidad  neologismos creados por el autor para describir 
el modo en que se transmiten determinadas interpretaciones políticamente correctas, 
hasta acabar conformando una doctrina de pensamiento aceptada principalmente por 
dirigentes y comunicadores casi por inercia, la cual está dotada de una notable 
capacidad de influencia en la sociedad, aunque en ciertos casos nunca haya sido 
sometida a un análisis suficientemente serio de la veracidad o error de sus principios. 

** Nota del traductor: MUC; Acrónimo directo del inglés surgido de la expresión 
“Media, University, Complex, traducido al castellano: El Complejo de los Medios y la 
Universidad. 

 



www.geocities.com/peterzhorab y cuando se habilit— un motor de bœsqueda   por 
primera vez en Geocities realicŽ una bœsqueda sobre los Òderechos de los hombresÓ 
pero las œnicas visitas que consegu’ en Geocities eran lugares de derechos gays. 
DespuŽs de que protestase por esto en uno de los foros de Geocities se resolvi— este 
problema, ya que cualquiera podr’a confirmarlo por si mismo, pero tuve grandes 
dificultades incluso a la hora de recibir respuestas  a mis correos electr—nicos de 
Geocities sugiriendo un vecindario para los hombres que equilibrase la existencia de 
Wellesley, el vecindario dispuesto para las mujeres. Y el correo electr—nico de hojas 
informativas y p‡ginas Web sobre recursos de Internet, el informe Scout, destacaba 
rutinariamente sitios de mujeres y s—lo hab’a se–alado una vez uno de hombres a pesar 
de mis protestas. Y aunque hab’a incluido en la lista un sitio sobre salud masculina, Áera 
como parte de otro dedicado principalmente a las mujeres! 

Al mismo tiempo yo tambiŽn fui  uno de los primeros editores voluntarios en el 
directorio abierto (http://dmoz.org), el cual hab’a sido la base del directorio Netscape, 
entre otros. Me dediquŽ a desarrollar la categor’a ÒSociedad/Temas/Derechos 
Humanos/Derechos de los HombresÓ para equilibrar la categor’a 
ÒSociedad/Temas/Derechos Humanos/Derechos de las MujeresÓ, pero se me asign— la 
categor’a ÒSociedad/HombresÓ sin ninguna explicaci—n Ðobviamente ten’an perjuicios 
en contra de tratar los derechos de los hombres con la misma importancia dada a los 
derechos de las mujeres. Por eso cree la categor’a ÒSociedad/Hombres/ Derechos de los 
HombresÓ (y varias subcategor’as) y me las arreglŽ para poner los Derechos de los 
Hombres y los Derechos de las Mujeres en una jerarqu’a igualada planteando la 
cuesti—n en el foro de los editores. 

Con la destacad’sima ayuda de un activista de Los çngeles constru’ los listados de los 
Derechos de los Hombres hasta casi alcanzar las 1100 urls. Pero el editor de la secci—n 
Sociedad/ Temas me env’o un correo en el que se quejaba de que la secci—n de los 
Derechos de los Hombres ten’a muchos m‡s urls que la secci—n de los Derechos de las 
Mujeres, y que era necesario hacer algo al respecto. Yo repliquŽ alegando que 
consideraba su actitud hip—crita, a no ser que tambiŽn intentase corregir el desequilibrio 
contrario presente a lo largo de todo el mundo, donde los Derechos de los Hombres a 
duras penas se destacaban. Es innecesario decirlo, no respondi—, el Directorio Abierto 
encontr— un pretexto para despedirme como editor, y el nuevo editor disminuy— el 
nœmero de urls de los Derechos de los Hombres como m’nimo a la mitad. Las urls de 
Derechos de las Mujeres estaban aumentando en nœmero- de tal  modo que la œltima vez 
que lo comprobŽ las urls de los Derechos de las Mujeres superaban en nœmero a las de 
los hombres. ÁAs’ es la igualdad en el mundo feminista!  

Los prejuicios en las Universidades. 

Nunca debemos pasar por alto la influencia de las escuelas y universidades. Las 
universidades transmiten conocimientos y habilidades, pero tambiŽn inculcan valores 
pol’ticos y sociales por la socializaci—n de los grupos paritarios y la agitaci—n pol’tica 
que se da en ellas, as’ como a travŽs de tendencias en los contenidos y conferencias de 
los materiales del curso. 

Por ejemplo, en 1987 realicŽ  un curso a tiempo parcial en una universidad en el que 
ten’amos que impartir una charla sobre uno de varios t—picos, incluida ÒLa situaci—n de 
la mujer en Nueva ZelandaÓ. Un t’tulo semejante asume impl’citamente que las mujeres 



sufren discriminaci—n, y anima a las estudiantes femeninas a quejarse por ello Áen 
cursos que no tienen nada que ver  con los Estudios de Mujeres! Esta tendencia es una 
caracter’stica t’pica de los cursos universitarios. Estas protestas teniendo el barniz de la 
respetabilidad acadŽmica, a–aden a la sociedad la creencia aprendida de que las mujeres 
est‡n oprimidas de algœn modo. Yo solicitŽ el dar una charla sobre ÒLa situaci—n de los 
hombres en Nueva ZelandaÓ, tema que no aparec’a en la lista, y mi propuesta fue 
aceptada.  

En 1999 en la misma universidad asist’ a un curso sobre la civilizaci—n China, que 
inclu’a el escribir 3 ensayos. 2 inclu’an la situaci—n de las mujeres en China como 
t—pico posible, pero nuevamente, nada sobre la situaci—n de los hombres en China. Para 
el primero de estos ensayos, la conferenciante me neg— el permiso de escribir sobre los 
hombres en China, as’ que escrib’ sobre las mujeres, pero desarrollando el tema como 
una comparaci—n de las posiciones de los hombres y las mujeres en China. El segundo, 
sin embargo, ofrec’a la posibilidad de elegir  tu propio tema, y en esta ocasi—n se me 
permiti— escribir sobre los hombres. 

Es interesante se–alar  que las mujeres experimentan esta tendencia, tambiŽn, sobre todo 
en los cursos de Estudios de Mujeres. Por ejemplo, una mujer llamada Sonia comparti— 
con la Asociaci—n de Hombres para la Igualdad de Derechos de Nueva Zelanda, su 
experiencia de c—mo intent— escribir acerca del abuso sufrido por los chicos. Al 
principio rechazaron su ensayo como Òno escrito desde una perspectiva centrada en la 
mujerÓ, y s—lo aceptaron su papel despuŽs de que ella presentase su queja sobre el tema.  

La mayor’a de los estudiantes est‡n subvencionados por becas estatales y los lectores 
son empleados del Estado,  las universidades tienen la tendencia innata de considerar al 
estado como proveedor y gastador de dinero, i.e., b‡sicamente una perspectiva del ala 
izquierda. Para ellos podr’a resultar chocante, comprender que muchos, principalmente 
los trabajadores aut—nomos y los trabajadores del sector privado, consideran al Estado 
principalmente como un recaudador de impuestos. Los hombres autoempleados son 
probablemente la gente que paga la mayor cantidad de impuestos en proporci—n a lo que 
ellos reciben como beneficios del Estado, y las madres solteras, que m‡s tarde se 
convierten en pensionistas y viven m‡s que los hombres, reciben la mayor parte de los 
beneficios del Estado en comparaci—n con los impuestos que pagan. 

Afortunadamente, la inclinaci—n de los acadŽmicos hacia el ala izquierda es una 
tendencia  m‡s que un absoluto. Algunas secciones acadŽmicas, como por ejemplo las 
escuelas de negocios, tienden a ser m‡s conservadoras mientras que otros, como por 
ejemplo los departamentos de Sociolog’a, son definitivamente izquierdistas. Yo he 
llegado a recibir un email de parte de un estudiante de Sociolog’a que admit’a que 
estudiar Sociolog’a era equivalente a ser feminista- Áy su departamento fue m‡s tarde 
reestructurado en una Facultad de ÒSociolog’a y Estudios de la MujerÓ! 

Y son los estudiantes de las menos vocacionales materias m‡s propias del ala izquierda, 
como por ejemplo la Sociolog’a, los que est‡n inclinados a ser m‡s activos 
pol’ticamente a aquellos que estudian, por ejemplo, negocios o Ingenier’a Ð y estos 
izquierdistas a menudo terminan consiguiendo trabajos en la burocracia donde su 
c—digo Žtico influye en como tratan de un modo distinto con los clientes masculinos y 
femeninos. Estas mismas personas son tambiŽn las que tratan con temas de pol’tica 
social, siendo esta la raz—n por la cual las pol’ticas sociales gubernamentales 



frecuentemente acaban siendo m‡s izquierdistas de lo que justificar’a el punto de vista 
de su electorado considerado en conjunto.   

As’ a muchos estudiantes se les inculca un claro mensaje: 

IZQUIERDA=BUENO; DERECHA=MALO 

A menudo las universidades inculcan su doctrina muy sutilmente, lo cual aumenta su 
poder. He aqu’ un ejemplo de c—mo pueden ser la influencia sutil  y los mensajes 
subliminales: Hace muchos a–os, en la en aquel entonces Uni—n SoviŽtica, hubo un 
golpe de estado protagonizado por la vieja guardia comunista contra el Presidente 
Gorbachov. Algunos presentadores occidentales lo describieron como un Ògolpe del ala 
derechaÓ 1. Absurdo: estos comunistas estaban mucho m‡s a la izquierda de Gorbachov. 
ÀC—mo pudo el presentador cometer un error semejante? Porque los art’fices de las 
decisiones de la radio eran pol’ticamente correctos y razonaron que derecha=malo, los 
golpes de estado son malos, por lo tanto cualquier golpe de estado tiene que ser 
derechista. En posteriores difusiones a travŽs de los medios, sin embargo, muchos 
cambiaron su descripci—n del Òala derechaÓ a ÒconservadoraÓ un tŽrmino ligeramente 
menos err—neo.   

Mucha gente formada en la universidad teme ser etiquetada como derechista, porque sus 
profesores les ense–aron que izquierda=bueno. Adem‡s, muchos puestos de trabajo de 
clase media tiene una atm—sfera izquierdista/liberal, as’ cualquiera con actitudes 
conservadoras encara el hostigamiento, la intimidaci—n y la discriminaci—n y su patr—n 
puede incluso despedirlo por sentimientos ÒantipluralesÓ. Por ejemplo, en mi puesto de 
trabajo yo he estado sujeto  a toda clase de intimidaciones f’sicas y psicol—gicas por 
tener opiniones antifeministas. Una  presunta  feminista lesbiana en mi puesto de 
trabajo, citando un caso, Áme recibi— con un saludo Nazi cuando me vio! Y un colega 
profesor me env’o un correo electr—nico en el que me comparaba con Hitler porque yo 
ten’a puntos de vista a favor de los hombres.  (ÁA pesar de que no cit— ninguna idea o 
acci—n por mi parte o por la de Hitler que podr’a asemejarnos en ningœn aspecto!) Yo 
protestŽ por este correo electr—nico a mi sindicato, un sindicato de profesores de 
secundaria, pero no recib’ ninguna respuesta a mi protesta. 

Si sufres semejantes difamaciones, atiende Ðpuedes defenderte de aquellos que te 
acusan de estar Òa la derecha de Genghis KhanÓ sugiriendo que ellos est‡n Òa la 
izquierda de Pol PotÓ. La Camboya de Pot (Kampuchea) fue tambiŽn dominada 
mediante una ideolog’a de correcci—n pol’tica, pero el estado subdesarrollado del MUC 
en ese pa’s forz— a Pol Pot a utilizar mŽtodos m‡s directos y brutales para imponer su 
tipo particular de correcci—n pol’tica. Es adecuado mencionar aqu’ que Pol Pot 
desarroll— sus ideas mientras estudiaba en una universidad francesa-ver Pol Pot: Un 
ensayo biografico, por David Le Sage y Sean Watson, 
(www.eliz.tased.edu.au/ITStu97/polpot.htm) Pol Pot era un izquierdista y ejerci— una 
brutalidad m‡xima, as’ Àc—mo puede ser izquierda=bueno? S—lo podemos preguntarnos 
que estar‡ pensando la gente que lo cree.  

Uno de los m‡s flagrantes ejemplos de prejuicio izquierdista acadŽmico que yo he 
encontrado fue el de la Nupedia -un proyecto que pretend’a crear una enciclopedia de 
art’culos escritos por voluntarios, y editada y  evaluada por voluntarios de la misma 
categor’a. Yo escrib’ un art’culo Òsobre los Derechos de los HombresÓ para ella, el cual 



(en el momento en que escribo estas palabras), despuŽs de muchos meses y gran 
cantidad de reediciones todav’a no ha sido ni aceptado ni rechazado oficialmente.    

Yo mantuve una considerable correspondencia por email con el profesor Larry Sanger, 
el fundador, quien es /era tambiŽn mi editor. En un correo electr—nico (del 21 de 
Octubre del 2000) fue muy franco respecto a la naturaleza de las universidades y de la 
gente que trabajaba en ellas. En Žl, me acusaba de no tomarme en serio Òlas 
restriccionesÓ  que el consideraba que se encontraban subyacentes. En este sentido, 
explic—, se refer’a a que la Òinmensa mayor’aÓ de los acadŽmicos son pol’ticamente 
ÒliberalesÓ(refiriŽndose, por supuesto, a izquierdistas, m‡s que a simpatizantes de otras 
ideolog’as), y que el no deseaba ganarse la antipat’a de sus potenciales contribuyentes 
acadŽmicos. 

Consecuentemente, escribi—, el necesitar’a  ÒequilibrarÓ cualquier art’culo sobre Òlos 
Derechos de los HombresÓ con uno inspirado en el feminismo- pero el rec’proco no era 
cierto: i.e. El no intentaba equilibrar cualquier art’culo inspirado en el feminismo con 
uno basado en los Derechos de los Hombres. El admit’a expl’citamente que ah’ exist’a 
un doble patr—n, el cual describ’a como Òuna triste realidadÓ.  

Asombrosamente, la Nupedia tiene una pol’tica no-tendenciosa, lo cual las actitudes 
mencionadas m‡s arriba convierten en una completa farsa. Yo reimprim’ la significativa 
secci—n de la pol’tica no tendenciosa debajo, con mis matizaciones remarcadas en 
negrita:  

 ÒLos art’culos de Nupedia son, en lo referido a su contenido, imparciales (Excepto 
cuando nos referimos al feminismo, y otros temas ÒliberalesÓ). Debe incluirse una 
respetable cantidad de mensajes de referencia que permitan a los autores posicionarse 
sobre temas controvertidos, pero este no es uno de ellos. Esto es, reconociblemente, un 
ideal dif’cil de conseguir, pero nosotros opinamos que, donde la arbitrariedad pueda ser 
detectada, tambiŽn puede eliminarse. 

La siguiente pauta es una buena (aunque no infalible) prueba de falta de prejuicios. ÒEn 
cualquier tema referido al cual pueda existir incluso la menor disputa entre los expertos, 
es muy dif’cil o imposible para el lector determinar cual es el punto de vista al  que se 
suma el autor. (ÀLas ÒarbitrariedadesÓ liberales deben considerarse como 
imperceptibles?) 

Esto obliga a que por cada opini—n polŽmica tratada, el autor de un art’culo (en un 
m’nimo b‡sico) mencione varias ideas opuestas que estŽn siendo consideradas 
seriamente por cualquier minor’a significativa de expertos (o grupos involucrados) 
sobre el tema. En art’culos m‡s largos, por supuesto, las opiniones opuestas ser‡n 
desarrolladas con un considerable grado de detallismo. En una versi—n definitiva del 
art’culo cualquier grupo (cualquiera aparte de los no considerados ÒliberalesÓ) 
relacionado con la polŽmica en cuesti—n debe estar capacitado para valorar si sus ideas 
han sido presentadas correctamente, o lo m‡s correctamente posible, en un contexto en 
el que  las ideas opuestas deben ser expuestas del modo m‡s  claro  posible. M‡s 
todav’a, si se ofrecieran objeciones a cualesquiera ideas particulares (lo que ser‡ un 
componente esencial  a ciertos art’culos, por ejemplo, aquellos sobre filosof’a y pol’tica 
pœblica). Las m‡s serias o relevantes objeciones, las ideas contrarias, deben ser 
ofrecidas tambiŽn (aparte de las opiniones ÒliberalesÓ). El lector deber’a idealmente, 



haber recibido los recursos para aclarar el tema, o de no cumplirse esto, el lector tendr’a 
que haber sido familiarizado con los problemas que deben solucionarse con el fin de 
resolver la cuesti—n  

Sobre cualquier tema polŽmico, es muy a menudo importante  exponer quŽ argumentos, 
si los hubiere, est‡n ahora (o lo han estado alguna vez)  a favor o ya no est‡n a favor 
(entre los expertos o algœn otro grupo espec’fico de gente). Pero incluso esta 
informaci—n puede y deber’a transmitirse de tal modo que no se implique que la opini—n 
de la mayor’a  es la correcta (a no ser que se trate de una opini—n ÒliberalÓ), o incluso 
que tiene algo m‡s de consideraci—n a su favor de lo que implica el hecho evidente de su 
popularidad.  

Para exponer  un tema sin prejuicios debe prestarse atenci—n no s—lo a la importancia de 
las ideas y argumentos que son presentados, sino tambiŽn a su formulaci—n o al estilo 
con que son expuestos. Los art’culos de Nupedia deber’an evitar describir opiniones, 
personas, acontecimientos polŽmicos etc. en un lenguaje que pueda plausiblemente ser 
considerado como connotativo  de algœn juicio de valor a favor o en contra, salvo 
cuando la apreciaci—n sea sobre algœn asunto relativamente inocuo y  virtualmente 
universal. Ser‡ suficiente exponer los hechos (que tengan relaci—n) para describir varias 
opiniones divergentes sobre estos puntos, y de ah’ en adelante, permitir a los lectores 
decidir por si mismos sobre cuales son las interpretaciones correctasÉÓ 

Distorsiones políticamente correctas. 

Existen 3 problemas fundamentales relacionados con la definici—n pol’ticamente 
correcta establecida por el MUC de Ògrupos oprimidosÓ. 

1. ÀQuiŽn decide quiŽn est‡ oprimido? 

2. ÀC—mo utilizan los  calificados de oprimidos el poder que esto les otorga?  

3. ÀCuales son las consecuencias para sus chivos expiatorios?  

ÀQuiŽn designa a los oprimidos? ÀQuiŽn decide? ÀLas feministas? ÀPor quŽ ellas? Las 
feministas han tenido este protagonismo desde el primer momento del proceso de 
designaci—n y han asegurado que las mujeres se encuentran entre los principales 
colectivos. Pero nunca hubo ningœn debate pœblico equilibrado acerca de si los hombres 
o las mujeres (o ambos o ninguno) deber’an ser Òse–aladosÓ como colectivos. Algunos 
de los restantes colectivos (por ejemplo, lesbianas, homosexuales y los minusv‡lidos) 
parecen haber alcanzado el nivel de colectivo s—lo  como resultado de una alianza con 
las m‡s poderosas feministas. La coalici—n izquierda/liberal (que destaca en contextos 
tales como las convenciones del partido dem—crata de EEUU) es b‡sicamente un 
acuerdo entre varios colectivos para apoyar las demandas pol’ticas de unos y otros en 
conjunto. Esto da a los homosexuales, lesbianas y minusv‡lidos un interŽs para apoyar a 
las feministas pol’ticamente. Adem‡s, las lesbianas tienen un lugar destacado entre la 
cœpula feminista.     

El segundo problema consiste en que los colectivos (las mujeres, las minor’as Žtnicas, 
los minusv‡lidos, homosexuales, lesbianas, etc.) se convierten en agencias de relaciones 
pœblicas  y grupos de presi—n establecidos para sus miembros. 



Estas agencias tienen una especie de fuerza ÒgravitatoriaÓ que aplican sobre la verdad 
molde‡ndola a su favor. As’ sus agencias de relaciones pœblicas dominan los medios de 
comunicaci—n, lo que ocasionalmente genera la impresi—n de que muy pocas mujeres 
hagan algo mal en ciertos casos, especialmente en lo referido a la violencia domŽstica. 
Este abismo entre la l’nea oficial y la realidad fue una caracter’stica de la Europa 
Comunista del Este, y del libro de George Orwell 1984. La discrepancia entre la 
propaganda y la verdad en estos pa’ses es probablemente una de las causas principales 
del extremismo de la facci—n derecha, cuando Žste se produce. 

El tercer problema con los colectivos, como se discute m‡s abajo, es que este enfoque 
de los derechos humanos crea un conjunto de chivos expiatorios constituido por 
aquellas personas que no encajan en ninguno de los grupos se–alados como colectivo.  

La teor’a establecida es que ellos son los ricos y poderosos en la sociedad-pero s—lo 
unos pocos de ellos son ricos y poderosos. ÀQuŽ sucede con  los varones blancos y 
pobres, por ejemplo? Los hombres y los blancos son ambos considerados pol’ticamente 
incorrectos si afirman sus derechos. Cualquier feminista semi-inteligente, sin embargo, 
puede hablar despectivamente sobre los hombres blancos y salir airosa ya que los 
hombres blancos se han convertido pr‡cticamente en demonios. 

La fuente del extremismo de la facción derecha. 

La tendencia a buscar v’ctimas y clasificarlas como colectivos ha llegado incluso a 
invadir la esfera de las relaciones internacionales. La p‡gina de Internet Stratfor 
(www.stratfor.com) trata sobre este tema en el art’culo ÒEEUU pasa por alto las causas 
subyacentes de los conflictos asi‡ticosÓ, 13 de Agosto de 1999:  

Esta tendencia tambiŽn coloca la pol’tica exterior de los EEUU y otras naciones en una 
posici—n m‡s f‡cilmente manipulable mediante una eficaz campa–a de relaciones 
pœblicas. Cualquiera que parezca ser la v’ctima recibe el apoyo.  

Este es un fen—meno conducido por los medios de comunicaci—n y es en las pol’ticas 
domŽsticas donde su hom—logo es m‡s dominante. Los estudios televisivos empaquetan 
los temas internacionales en tŽrminos de agresores/v’ctimas, el electorado se cree la 
imagen que se le ofrece, y los pol’ticos responden a las presiones de su electorado. As’ 
es como sucede y las feministas lo saben. 

Las feministas dominan la sociedad con su propaganda. Por supuesto, lo niegan y 
afirman que la que domina es la derecha. Sin embargo, parad—jicamente, a cualquier 
grupo que pueda convencer al sistema educativo de que est‡ oprimido se le permite por 
parte de los medios, educadores y el gobierno transmitir su propaganda como si fuese 
verdad divina. 

Lo vemos constantemente en los programas de la televisi—n americana y brit‡nica. Por 
ejemplo, en el programa Noticias de la Tarde del Domingo de la cadena americana 
ABC, del Lunes 15 de noviembre de 1999 (horario de Nueva Zelanda) expusieron un 
tema que trataba sobre Òlos hijos de AmŽricaÓ. 

 (abcnews.go.com/onair/dailynews/americas_sons.html) el cual hac’a un listado de tres 
estad’sticas negativas referidas a los chicos en los EEUU. Son m‡s tendentes a la 



delincuencia que las chicas, perpetran m‡s asesinatos que las chicas, y hab’a adem‡s un 
apartado sobre los chicos y el suicidio. Podr’amos esperar que la tercera estad’stica 
tratar’a sobre como los chicos cometen proporcionalmente m‡s suicidios que las chicas, 
pero esto habr’a situado a los chicos dentro del rol de Òv’ctimaÓ, y segœn el paradigma 
feminista Òmasculino=malo, femenino=buenoÓ los chicos no pueden victimizarse m‡s 
que las chicas. As’ que lo que tuvimos en realidad fue una estad’stica referida a como 
los suicidios de chicos se hab’an incrementado en un 112%, lo que normalmente las 
feministas atribuyen a la inhabilidad de los varones para sobrellevar su pŽrdida de poder 
sobre las mujeres y, de este modo, el resultado de un defecto masculino m‡s que de una 
victimizaci—n.    

Es importante no ser ingenuo en lo referido a los medios de comunicaci—n. Al margen 
de quienes puedan ser los due–os, los prejuicios de los reporteros particulares 
inevitablemente se hacen patentes, a no ser que vayan directamente en contra de algœn 
interŽs importante en la pol’tica de los propietarios. Los periodistas son en su mayor’a 
graduados universitarios de la izquierda/liberal que apoyan al feminismo. Creo que 
muchos periodistas son arbitrarios deliberadamente. Parte de mi evidencia de esto es un 
extracto de las noticias de televisi—n, de la dŽcada de los 60, donde Malcolm X visita a 
los medios con toda la intenci—n de conseguir que los blancos aprecien y valoren a la 
gente de color  mediante la propaganda positiva sobre los afroamericanos. ƒl elogia el 
poder de los medios de comunicaci—n, mencionando el ejemplo de c—mo los medios 
fueron capaces de hacer que los ingleses amaran a los rusos y odiasen a los alemanes 
durante la Segunda Guerra Mundial Ðy posteriormente odiasen a los rusos y amaran a 
los alemanes durante la guerra fr’a. Sin lugar a dudas Malcolm X ten’a raz—n.- Estoy 
convencido de que las modernas comedias de situaci—n de la televisi—n estadounidense, 
del estilo al Show de Cosby, te ofrecen una imagen mucho m‡s favorable de la gente de 
color de la que ten’as en la infancia leyendo libros simplones o los Òcuentos de as’ fue 
comoÓ de Kipling, por ejemplo.    

Los periodistas de la izquierda liberal que estaban dispuestos a desarrollar esta clase de 
pol’tica  son muy propensos a haberla aplicado a otros temas, como el feminismo, desde 
que la coalici—n de las v’ctimas agrup— a las mujeres y a la gente de color en su 
propaganda. No resulta claro si Malcolm X estaba inventando una nueva pol’tica o 
reflejando una pr‡ctica existente entre sus amigos de los medios de comunicaci—n. De 
cualquier modo, si durante 40 a–os una parte de los medios ha continuado con esto 
Áseguro que ha tenido un efecto!  

Este apoyo ha sido decisivo a la hora de ayudar al feminismo a convertirse en una 
fuerza establecida del sistema  en los pa’ses occidentales, con gran cantidad de 
contribuyentes y dinero privado a su disposici—n, con independencia de las 
inclinaciones pol’ticas de los bur—cratas y pol’ticos en el poder. Las feministas 
alcanzaron sus objetivos hace ya tiempo en los pa’ses occidentales y est‡n en el proceso 
de utilizar las Naciones Unidas para introducirse en el Tercer Mundo. La prueba de su 
creciente poder incluye:  

1. El nœmero de agrupaciones de mujeres activas en un pa’s concreto; 

2. La cantidad de dinero gubernamental que reciben; 

3. La cantidad de cobertura de los medios de comunicaci—n que reciben; 



4. El nœmero de ministerios de Asuntos sobre Mujeres (o sus equivalentes) activos en 
pa’ses occidentales; 

5. El nœmero de cursos de estudios sobre mujeres  subvencionados con dinero pœblico; 

6. la cantidad de legislaci—n inspirada en el feminismo aprobada desde la Segunda 
Guerra Mundial. 

7. El nœmero de programas de discriminaci—n positiva orientados hacia las mujeres; 

8. El modo en que el entorno acadŽmico orienta la ense–anza de los temas sobre la 
mujer  (justific‡ndolo de un modo manifiesto). 

Los masculinistas parecen tener pocas esperanzas (o miedo) de verse como un grupo de 
protesta del ala izquierdista. Esto es as’ porque las feministas dominan la coalici—n que 
constituye la columna vertebral de los partidos izquierdistas en los pa’ses occidentales, 
de ese modo fuerzan a los masculinistas a buscar apoyos en la derecha, aunque no 
necesariamente en la extrema derecha. 

Agravando el problema para los hombres se da el hecho de que lo pol’ticamente 
correcto se ha convertido en un cuerno de la abundancia  para la coalici—n de las 
v’ctimas, con cualquier grupo concebible haciendo cola para conseguir toda la 
recompensa financiera y pol’tica que sea capaz de obtener. Algunos grupos de 
discapacitados incluso comienzan a afirmar que su limitaci—n es una forma de opresi—n 
de la mayor’a no discapacitadaÐ Una tentativa de consolidar su lugar en la coalici—n que 
ejerce tanto poder sobre los medios y las arcas del gobierno.    

Los varones ricos, heterosexuales, anglosajones, no discapacitados  apoyan este proceso 
de bœsqueda de recursos porque salva sus conciencias y les permite mantener relaciones 
sexuales. No se sienten llamados a ayudar a los varones pobres, heterosexuales, 
anglosajones y no minusv‡lidos (PHAMS, en abreviatura*), porque compiten con ellos 
por el status, el dinero y el sexo. Los PHAM no asisten agrupados y agitando pancartas 
al exterior del Congreso o el Parlamento. Pero muchos opinan que el proceso de 
designaci—n es deshonesto y se sienten dolidos por el modo en que los colectivos usan 
su ÒpesoÓ para distorsionar la verdad y recibir un trato de favor.   

En el Movimiento de los Hombres, se da cierto resentimiento por el hecho de que la 
œnica categor’a de hombres que puede atraer publicidad y dinero para sus  problemas 
sanitarios sean los homosexuales-para investigaci—n del SIDA, publicidad y tratamiento. 
Ser’a positivo que los Movimientos de Hombres pudiesen aprovechar esta influencia 
pol’tica homosexual para el beneficio m‡s amplio de la salud de los hombres en general. 
Desafortunadamente, los homosexuales son considerados por algunos activistas de los 
movimientos masculinistas como aliados muy cercanos a las feministas, adem‡s de 
hostiles con la familia tradicional.   

*  Nota del traductor: PHAMS; Acrónimo directo del inglés surgido de la expresión 
Òpoor, heterosexual, Anglo-Saxon, able-bodied males” traducido al castellano: varones 
no minusválidos, anglosajones, heterosexuales y pobres. 

 



Existe tambiŽn el problema de la homofobia entre muchos activistas de los derechos de 
los padres- a menudo expresada como una preocupaci—n referida a los valores de la 
familia tradicional. Por ejemplo, el centro de hombres de la costa norte, en Auckland, 
Nueva Zelanda, ha rechazado considerar el SIDA como un problema de salud masculina 
segœn una carta que recib’ de un miembro decepcionado con esa organizaci—n. Y 
ÒMankindÓ el Movimiento de Hombres del Reino Unido se ha asociado voluntariamente 
con los musulmanes del Reino Unido luchando contra la infiltraci—n de los valores 
homosexuales en la sociedad. A veces parece que uno tiene que elegir entre los 
izquierdistas que aprueban el asesinato de ni–os no nacidos y los derechistas que 
aprueban la discriminaci—n en contra Ðo el  vapuleo- de los homosexuales. Por el otro 
lado, los homosexuales se muestran tambiŽn cautelosos  a la hora de asociarse con los 
grupos de los derechos de los hombres porque temen la posible reacci—n de sus aliadas 
feministas (principalmente la  lesbianas feministas).       

Esto afecta a los funcionarios pœblicos y acadŽmicos, tambiŽn, ya que cualquiera que 
desee una promoci—n en una profesi—n universitaria o en el servicio pœblico tiene que 
ceder por escrito su integridad al Diablo de lo pol’ticamente correcto y congraciarse con 
todos los colectivos. (Esa ha sido mi experiencia ÁPero har’a falta otro libro para contar 
la historia completa!). Esto otorga a los colectivos un considerable poder de chantaje. 
Pero a la vez alimenta un creciente sentimiento anti-izquierdista. 

Los liberales encuentran inexplicable esta opini—n derechista. ÁNo comprenden la 
manera en que sus propias acciones contribuyen a propagar el extremismo del ala 
derecha! Los varones pobres y blancos son, en ciertas ocasiones,  propensos a terminar 
hart‡ndose de esta hipocres’a e injusticia, y es aqu’ donde los modernos aspirantes a 
Hitler pueden esperar obtener su principal soporte. (Consultar 
www.backlash.com/book/cycle.html para apreciaciones similares) La acci—n afirmativa 
(discriminaci—n ÒpositivaÓ) incluye sistemas por cuotas para inscripciones 
universitarias, trabajos del servicio pœblico etc.  Algunos liberales aceptan que esto es 
injusto para los individuos que, sencillamente, hayan luchado bajo un sistema imparcial, 
pero que pertenecen a una raza o sexo equivocado para cualificarse. Aun as’  favorecen 
este sistema racista, sexista ya que han conseguido lo que quieren de la vida y sus 
propios hijos son lo suficientemente brillantes o est‡n lo suficientemente bien 
conectados como para que les vaya bien en la vida. Y debido a sus supuestos efectos 
sociales a largo plazo:   

Distorsiones políticamente correctas. 

Pero la correcci—n pol’tica crea v’ctimas: aquellas personas a las que el MUC define 
como Òopresores,Ó y a partir de ah’ se convierten en chivos expiatorios, perseguidos con 
las bendiciones del Sistema. No estoy negando ni por un segundo  que algunas de estas 
personas puedan realmente haber sido culpables de perpetrar alguna forma de opresi—n. 
Mi opini—n es que todos los grupos tienden a oprimir a todo los dem‡s grupos, cuando 
tienen la oportunidad. Lo pol’ticamente correcto actœa como una pantalla de humo para 
ciertas formas de opresi—n al dar por sentado que s—lo los grupos concretos de chivos 
expiatorios son capaces de oprimir.   

Las mayor’as Žtnicas son mucho m‡s  reacias a hacer concesiones a las minor’as Žtnicas 
de lo que los hombres lo son hac’a las mujeres Ð es decir, los hombres necesitan a las 



mujeres de un modo en que las mayor’as Žtnicas no necesitan a las minor’as- As’ la 
situaci—n de las mujeres no es igual a la de las minor’as Žtnicas. 

La legislaci—n occidental de ÒDerechos HumanosÓ rara vez se ocupa de temas como la 
libertad  de expresi—n, debido al proceso de la ley, etc. La Comisi—n de Derechos 
Humanos de Nueva Zelanda, por ejemplo tiene un centro de atenci—n en los 
ÒColectivosÓ Ð es decir, grupos reconocidos por el Sistema como oprimidos o en 
desventaja. Sus prop—sitos son muy encomiables: prevenir a cualquiera que oprima y 
convierta en cabezas de turco a los grupos minoritarios. El cl‡sico, protot’pico, m‡s 
repetidamente divulgado caso de semejante opresi—n es, desde luego, la Alemania Nazi.  

Los nazis, quienes cre’an que eran la raza superior, persiguieron a los jud’os y otros 
grupos. Cierto que la mayor’a de nosotros estamos de acuerdo en que los nazis eran 
muy malvados, pero segœn el modelo de la izquierda/liberal de Òopresor = malo, 
oprimido = buenoÓ, esto significa que los jud’os eran considerados por definici—n como 
buenos.   

Pero algunos jud’os opinan que son el pueblo elegido de Dios; ÀY en que se diferencia 
esto de la creencia de los nazis de que ellos eran la raza superior? Hasta donde yo puedo 
analizarlo las dos ideas son igualmente racistas. Esto no excusa a los nazis de ninguna 
manera, pero a–ade una perspectiva que es importante considerar: cualquier grupo 
Žtnico tiene miembros que son racistas. Actualmente, sin embargo, solamente el 
racismo de miembros de las mayor’as blancas atrae una considerable publicidad  o la 
autoflagelaci—n. 

Por ejemplo, cuando yo ense–aba Mandar’n, la lengua nacional de China (la naci—n m‡s 
poblada de la tierra) en Nueva Zelanda, un pa’s con menos de cuatro millones de 
habitantes, parec’a que yo era el œnico que pensaba que mi trabajo era ense–ar el 
idioma. Todos los dem‡s (desde la comunidad cantonesa local, que frecuentemente ni 
siquiera sab’a Mandar’n, pasando por  los granjeros dedicados a la exportaci—n, a los 
diplom‡ticos retirados, y a la comunidad empresarial) opinaban que mi trabajo consist’a 
en ser  deferente hac’a el pueblo chino. ÁIncluso los laosianos y los euroasi‡ticos que 
conoc’ parec’an creer que ellos eran mi jefe! 

De cualquier modo, yo trabajaba en el mismo edificio que el Alto Comisionado Hindœ, 
y descubr’ que los hindœes que se encontraban all’ ten’an una actitud diferente: En 
ciertas ocasiones cuando ten’a una diferencia de opini—n con mis colegas chinos, 
repentinamente me volv’a muy popular entre los hindœes.-No se si esto suced’a as’ 
porque hab’a algunos hindœes dentro de la plantilla de mi escuela que se interesaban por 
estas cosas. 

Lo que sucede en los pa’ses occidentales es que las minor’as Žtnicas, cuyos miembros 
originalmente se discriminan entre ellos en sus pa’ses de origen, aœnan fuerzas para 
afirmar sus derechos contra la mayor’a en su pa’s adoptivo. Esta mayor’a los agrupa a 
todos juntos como ÒAfricanosÓ o ÒLatinoamericanosÓ, ÒIsle–os del Pac’ficoÓ o 
ÒAsi‡ticosÓ, de modo que comienzan a pensar as’ de si mismos. Esto tambiŽn le ocurre 
a otros grupos como los neozelandeses y australianos en el extranjero. Se agrupan 
juntos como ÒColonialesÓ, ÒHabitantes de las Ant’podasÓ, o cualquier tŽrmino similar, y 
de esta manera acaban quit‡ndole importancia a lo que les divide y concentr‡ndose en lo 



que tienen en comœn. En su hogar, por otra parte, estas dos naciones se dedican a una 
continua Ðaunque la mayor’a de las veces amistosa - rivalidad 

La mayor’a en una democracia liberal puede ejercer su poder colectivo s—lo en las 
elecciones (o sea, una vez cada tres, cuatro o cinco a–os) y en los referendos. E incluso 
en las elecciones no se pueden elegir pol’ticas individuales-sino paquetes de pol’ticas, 
envueltas en los programas electorales o plataformas de partidos espec’ficos. Estos 
partidos pueden o no realizar realmente partes concretas de sus programas electorales 
una vez en el poder. As’ la mayor’a no es demasiado poderosa siguiendo un cauce 
puramente electoral. 

Miembros particulares de la mayor’a pueden y discriminan de hecho a las minor’as, 
pero miembros individuales de las minor’as pueden tambiŽn discriminar contra 
miembros de la mayor’a y de otras minor’as, a su vez. En Nueva Zelanda, por ejemplo, 
un conciliador de relaciones entre razas del sur de Asia desde un punto de vista Žtnico, 
Mr. Rajen Prasad, dictamin— que unos maor’es hab’an discriminado a dos estudiantes 
blancos en un curso politŽcnico en 1998. Esto debe haber disgustado a los miembros 
maor’es de la coalici—n de gobierno, ya que al  Conciliador de las Relaciones Raciales 
se le cort— su presupuesto y fue incapaz de continuar con sus reclamaciones desde ese 
momento-ÁAl  menos, creo que esta es la explicaci—n  para la ausencia de su respuesta  a 
una carta en la que yo me quejaba de discriminaci—n por parte de algunos asi‡ticos!  

TambiŽn, en muchos pa’ses las minor’as asi‡ticas (como los jud’os y los armenios en 
muchas naciones) a menudo tienen unos ingresos promedio superiores a los de la 
mayor’a, y esto da poder a estas minor’as entre bastidores (lo cual es parte de lo que 
hace a  minor’as como los chinos, jud’os y armenios impopulares en otros pa’ses). De 
nuevo, tengo experiencias sobre estos t—picos que de relatarse  ocupar’an otro libro. 
Fuentes Žtnicas me informan de que los jud’os son el lobby Žtnico m‡s poderoso en los 
EEUU (despuŽs de los afroamericanos). Un iran’ que fue en una ocasi—n residente en 
los EEUU igualmente afirmaba que los jud’os controlaban los medios de comunicaci—n 
en los estados.  ÀSon antisemitas o sencillamente dicen la verdad, tal como se ve con 
ojos no nublados por la culpabilidad blanca?  

Entre las elecciones, son los grupos de presi—n, los medios de comunicaci—n, la 
burocracia gubernamental, el Presidente o Primer Ministro, el Gabinete, la camarilla del 
gobierno y el Congreso y el Parlamento quienes tienen el poder real. Y los Presidentes, 
Primeros Ministros y Gabinetes, como bien sabemos, no siempre cumplen las promesas 
que les hicieron ser elegidos. 

Cierto, los miembros de las minor’as experimentan el predomino de los valores y 
s’mbolos de la mayor’a en muchos aspectos de sus vidas diarias. Muchos consideran 
esto molesto, incluso opresivo, ya que encuentran sus valores y s’mbolos m‡s atractivos 
e incluso superiores a los de la mayor’a extra–a. Esta es la experiencia comœn de los 
expatriados de cualquier clase en todos los pa’ses. Las mayor’as, por supuesto, tambiŽn 
experimentan sentimientos similares  mucho m‡s divulgados hac’a las minor’as 
albergadas en su seno.  

En resumen, lo pol’ticamente correcto proporciona una visi—n simplificada, 
estereotipada de las relaciones entre las minor’as y las mayor’as. Estando orientada 
hac’a la pr‡ctica, requiere de chicos buenos y  chicos malos, para poder ayudar  a los 



chicos buenos y castigar a los malos. Segœn el esquema de las cosas para lo 
pol’ticamente correcto, las mayor’as son chicos malos y las minor’as chicos buenos. 
Final de la historia- salvo porque hemos promocionado a las mujeres de mayor’a al 
estado de minor’a, as’ pueden ser chicos buenos, tambiŽn. 

Opresión y Pluralismo. 

Uno de los principios fundamentales de la cultura occidental, por supuesto, es el 
pluralismo, que asume intereses rivales. Con todo, bien puede ser que los excesos del 
feminismo inspiren una nueva mirada a las virtudes y vicios del pluralismo. El concepto 
de opresi—n feminista est‡ en el extremo de la simplicidad. En su libro Pol’tica y 
diferencias de grupo: una cr’tica al ideal de ciudadan’a universal, Irish Young expone 
que, desde el momento en que algunos grupos est‡n relativamente privilegiados 
mientras que otros est‡n oprimidos, una estructura pol’tica basada en la universalidad lo 
œnico que logra es favorecer esa desigualdad. Ella argumenta a favor de una sociedad de 
grupos de presi—n (una sociedad compuesta por grupos de presi—n en competencia) Ð 
justo el lo contrario  del concepto de ÒcrisolÓ. 

 ÒEn primer lugar, el ideal de que las actividades de la ciudadan’a expresan o crean una 
voluntad general que trasciende las diferencias concretas de situaci—n e interŽs de la 
afiliaci—n grupal ha excluido en la pr‡ctica a los grupos considerados no capaces de 
adoptar ese punto de vista general; la idea de la ciudadan’a expresando una voluntad 
general ha creado la tendencia a imponer una homogeneidad de ciudadanosÉDe este 
modo yo opino que la inclusi—n y la participaci—n de cualquiera en el debate pœblico y la 
toma de decisiones requiere de mecanismos para la representaci—n grupal. Segundo, si 
existen diferencias en capacidades, cultura, valores y modos de comportamiento entre 
los grupos, pero algunos de estos grupos est‡n privilegiados, el seguimiento riguroso  de 
un principio de tratamiento igualitario tiende a perpetuar la opresi—n y la desventajaÓ 

Lo que me  llama la atenci—n sobre este texto no es tanto lo que la autora dice como sus 
t‡citas presunciones  ocultas detr‡s de palabras como ÒliberadorÓ y ÒoprimidoÓ. Estas 
presunciones son las que yo quiero examinar y cuestionar, igual que las afirmaciones 
que las feministas realizan actualmente. Sus ideas tienden a ser la justificaci—n 
retrospectiva de un proceso que ya est‡ bien avanzado en los pa’ses occidentales- Un 
proceso que (yo lo explicar’a) ha derivado en injusticias contra los hombres (entre otros 
grupos). Por eso resulta apropiado seguir el curso de su razonamiento y valorarlo  en 
comparaci—n con  el trasfondo  de las consecuencias de la efectiva puesta en pr‡ctica  de 
las ideas que ella defiende. 

El argumento b‡sico de Young es que la ciudadan’a universal es buena y positiva en si 
misma, pero no es una panacea para todos los males sociales, aunque ella ni lo exponga 
directamente  ni afirme esto con tantas palabras. M‡s bien ella formula su tesis alegando 
que ciertas tendencias pol’ticas (esas que ella cree que derivan de la noci—n de 
ciudadan’a universal) est‡n Òen tensi—n conÓ otros aspectos de esta noci—n. Mis fuertes 
dudas respecto a su planteamiento se basan en los siguientes hechos: 

1. Este Žnfasis en los grupos disminuye la influencia, poder y significado del individuo;  

2. Los miembros de uno o muchos de los grupos de presi—n representativos de los 
considerados ÒoprimidosÓ (por ejemplo las sindicalistas de las lesbianas feministas 



discapacitadas y pertenecientes a una minor’a Žtnica) tienen m‡s poder que aquellos que 
pertenecen  a ningœn o a pocos de los grupos de presi—n;  

3. No existe la garant’a de que los grupos de presi—n establecidos para representar a los 
grupos ÒoprimidosÓ representen realmente a grupos oprimidos en la pr‡ctica (por 
ejemplo, las feministas han creado incontables grupos de presi—n sobre la dudosa base 
de que las mujeres est‡n oprimidas, sin embargo existen relativamente pocos grupos que 
representen a los hombres, que tambiŽn tienen buenos motivos para ser considerados 
oprimidos);  

4. Los particulares al ver a todo el mundo a su alrededor redescubriendo sus ra’ces 
Žtnicas se ven obligados a volverse m‡s etnocŽntricos que antes, ya que el grupo se ha 
convertido en el principal foco de atenci—n de la expresi—n pol’tica- particularmente el 
grupo Žtnico. 

5. Las personas de raza mestiza que han perdido el contacto con sus ra’ces culturales se 
ven obligadas a asumir lealtades bastante artificiales haciendo Žnfasis en una parte  de 
sus ancestros, a costa  de las otras partes.   

6. Promoviendo las pol’ticas de estos grupos de presi—n se acentœan las fuerzas 
centr’fugas que est‡n constantemente presentes en cualquier sociedad y esto empuja a la 
sociedad hac’a el desacuerdo civil y la disputa.  

Los argumentos de Young dependen de un modo considerable del consenso standard 
liberal/izquierdista (tal como se expone en las universidades occidentales) acerca del 
fen—meno de la opresi—n, ya que el hilo principal de su argumento b‡sico  en contra de 
la noci—n del ciudadano universal es que la sociedad  incluye grupos que est‡n 
oprimidos, en el sentido de que los miembros del grupo son incapaces de hacer sentir su 
influencia pol’tica con tanto peso como los miembros de otros grupos son capaces de 
hacerlo.   

Segœn Young, un grupo est‡ oprimido si una o m‡s de las siguientes condiciones les 
afecta a la totalidad  o a un importante porcentaje de sus miembros: (1) el beneficio de 
su trabajo o energ’a termina en manos de otros sin que estos les beneficien a ellos 
rec’procamente (explotaci—n); (2) se les excluye de participar en las actividades sociales 
importantes, lo que en nuestra sociedad se refiere principalmente al puesto de trabajo 
(marginalizaci—n); (3) viven y trabajan supeditados a la autoridad de otros y ellos 
mismos tienen sobre los dem‡s poca autonom’a laboral y autoridad  
(desempoderamiento) (4) como grupo se les valora de un modo estereotipado y al 
mismo tiempo su situaci—n y experiencia es invisible para la sociedad en general, y 
tienen pocas oportunidades y audiencia para la expresi—n de sus experiencias y 
perspectivas sobre los acontecimientos sociales  (imperialismo cultural); (5) los 
miembros del grupo son v’ctimas aleatorias de violencia y hostigamiento motivado por  
odio colectivo o miedoÓ. (Young 1990,128) 

Young (ibid) continœa listando los diferentes grupos a los que considera oprimidos en 
los EEUU. Las mujeres encabezan la lista, e incluye a varios grupos Žtnicos, adem‡s de 
los gays, lesbianas, los pobres, la clase trabajadora, los ancianos y discapacitados.  



El diccionario Merriam-Webster define la Òopresi—nÓ como Òun ejercicio injusto o cruel 
de poder o autoridadÓ. De los 5 criterios de Young  no todos a’slan genuinamente la 
opresi—n actual. Est‡n dise–ados para adaptarse a la situaci—n de las mujeres, tal como 
ella la ve. Su quinto criterio-por ejemplo- est‡ redactado de un modo demasiado poco 
concreto para ser  œtil Ð El hostigamiento se produce de varias maneras, f’sico, verbal, 
emocional y mental, y no es cierto que œnicamente los grupos dominantes en la 
sociedad estŽn siempre en una posici—n de hostigamiento hacia los dem‡s. Sus criterios 
segundo y tercero igualmente tienen mucho que ver con las mujeres, pero muy poca 
relaci—n con la opresi—n tal como se suele  entender normalmente. 

En realidad, segœn las definiciones de Young muchas mujeres oprimen a los hombres. 
En base al criterio (1), los hombres que luchan en la l’nea de frente durante la guerra, 
exponiŽndose al miedo, las privaciones f’sicas y psicol—gicas, y la posibilidad  de 
heridas, mutilaciones, par‡lisis y/o la muerte est‡n siendo explotados y oprimidos por 
las mujeres. La situaci—n es particularmente evidente cuando las mujeres tienen o han 
tenido el voto en  el pa’s aludido, y as’ apoyaron con su voto al gobierno que orden— la 
movilizaci—n de tropas; si hubiera mujeres en el gobierno que tom— la decisi—n- y 
especialmente si eran mujeres las que compon’an una mayor’a del electorado, o si la 
cabeza del gobierno o la cabeza del Estado fuese una mujer. En la historia reciente, me 
viene a la cabeza, la Guerra de las Malvinas- se desarroll— cuando en Inglaterra la 
cabeza del Estado, la cabeza del Gobierno, y la mayor parte del electorado eran todas 
mujeres. La mayor’a de los que murieron fueron hombres.       

El antiguo estado de Yugoslavia era culturalmente occidental, pero la guerra civil 
sucedida all’ entre serbios, croatas y musulmanes fue librada en su mayor parte  por 
reclutas masculinos (por supuesto). No ha habido ningœn indicio de feministas 
demandando igualdad de servicio militar obligatorio con los hombres en los campos de 
batalla  presentes all’. Las demandas feministas referidas al servicio militar se limitan 
generalmente al derecho a una carrera militar profesional para las mujeres voluntarias. 
La obligatoriedad es s—lo para los hombres, en lo que se refiere a las feministas. M‡s 
aœn, tampoco ha habido pruebas de que las mujeres de las diversas comunidades hayan 
estado m‡s dispuestas que sus compa–eros varones a adoptar una postura pac’fica 
cuando se produc’an los ataques.    

El œnico indicio de mujeres involucradas en los combates fue una historia de una œnica 
mujer  francotiradora. Un francotirador, desde luego, es un combatiente relativamente a 
salvo-aun as’, esta mujer fue seleccionada por los medios de comunicaci—n porque 
constitu’a  una destacada excepci—n a la regla  de que s—lo los hombres combat’an. Sin 
duda parte de la prensa tambiŽn ten’a una agenda profeminista oculta, y estaban 
intentando transmitir la impresi—n visual de que las mujeres participaban en parte de los 
peligrosos combates, sin verbalizar realmente esa mentira. El caso de Israel es 
frecuentemente aludido como un pa’s donde las mujeres son reclutadas junto con los 
hombres. Pero all’, tambiŽn, son los hombres  quienes autŽnticamente realizan los 
combates en la l’nea de frente-no las mujeres. 

El criterio 4 de Young (imperialismo cultural) tambiŽn es aplicable a los hombres, en 
grados variables en muchos pa’ses occidentales. Como colectivo, los hombres de estos 
pa’ses son estereotipados por las feministas y el MUC (Complejo de los Medios de 
comunicaci—n y las Universidades) como violadores y asesinos potenciales- Ásin 
mencionar abusadores de ni–os y maltratadores de esposas! Al mismo tiempo su 



situaci—n y vivencias como hombres son invisibles para la sociedad en general. Tienen 
pocas oportunidades y escasa audiencia para la expresi—n de sus experiencias y 
perspectivas sobre los acontecimientos sociales (imperialismo cultural), ya que existen 
comparativamente pocos grupos de presi—n que representen los intereses de los 
hombres. 

El prefacio a el ÒManual de Igualdad de Oportunidades en el EmpleoÓ de la Comisi—n 
de Derechos Humanos Neozelandesa estipula ÒLos hombres que no pertenezcan a los 
grupos objetivo (las diferentes etnias y otros grupos minoritarios) no est‡n incluidos 
para consideraci—n especial en el manual.Ó De este modo, cualquier hombre que quisiera 
protestar por haber estado en desventaja respecto a  las mujeres en algœn puesto de 
trabajo concreto, no tendr’a ni tan siquiera la posibilidad de rellenar su reclamaci—n, y 
much’simo menos probarla. 

ÀPero pueden los hombres estar en posici—n de desventaja?  Si, pueden: Tengamos en 
cuenta que existen algunas profesiones tales como la educaci—n primaria y preescolar, 
en las que la mano de obra es abrumadoramente femenina. Existen muchos hombres que 
preferir’an educar ni–os antes que trabajar como carpinteros en un emplazamiento 
peligroso en construcci—n. Una raz—n por la que no lo hacen, por supuesto, es que el 
sueldo es mejor por trabajar en el sector de la construcci—n. El sueldo es mejor por la 
raz—n puramente econ—mica de que sino fuese as’ nadie trabajar’a en un trabajo tan 
peligroso y poco atractivo.- no porque los trabajos de las mujeres estŽn mal pagados, 
como alegan las feministas. TambiŽn las mujeres fuerzan a los hombres a priorizar  en 
el dinero antes que en la satisfacci—n en el trabajo, ya que la mayor’a de las mujeres 
prefiere citarse, emparejarse y casarse con hombres adinerados Ðy no hombres con 
satisfactorias, aunque escasamente pagadas, carreras.    

¿Ha igualado las oportunidades la igualdad de oportunidades? 

En este contexto, me dirig’ a esta Comisi—n de Derechos Humanos para protestar 
respecto a una firma de mensajer’a exclusivamente femenina sobre la que se escribi— un 
art’culo en un peri—dico en el que afirmaban que nunca contratar’an hombres. Result—, 
que yo no hab’a sido el primero en quejarse, pero la mujer a la que le hablŽ en la 
comisi—n consider— suficiente informar de que la firma que lo dijo hab’a sido 
malinterpretada. 

Sin embargo, ella continu— criticando esa gesti—n de hegemon’a masculina presente en 
algunas compa–’as dominadas por hombres que en algunas ocasiones entrevista a las 
mujeres s—lo por salvar las apariencias - sin tener ninguna intenci—n de contratar a 
ninguna. Esto pod’a ser  cierto, pero el resultado era que por este motivo no iba a 
tomarse muy en serio las quejas en contra de las empresas dominadas por mujeres, 
Ácomo si de dos errores resultase un acierto! Este no es el enfoque imparcial que se 
esperar’a uno de una Comisi—n de Derechos Humanos financiada por el contribuyente, y 
esta arbitrariedad es un efecto de que los hombres sean una minor’a invisible en la 
sociedad. Desde entonces he mantenido correspondencia con la Comisi—n de Derechos 
Humanos tratando diferentes temas, y estoy convencido de que no es otra cosa ni m‡s ni 
menos que un centro de poder feminista. 

El criterio 5 de Young (ser v’ctimas de violencia y hostigamiento aleatorios) tambiŽn se 
aplica a los hombres. Yo he sido hostigado y agredido f’sicamente por las feminazis (en 



un puesto de trabajo dominado por mujeres e izquierdistas) que deseaban intimidar a un 
potencial activista masculinista y censurar la expresi—n de opiniones como las que se 
exponen en el presente libro. 

Las propuestas feministas. 

Young expone sus soluciones alternativas como sigue: 

 ÒAfirmo, entonces, el principio siguiente: una democracia popular, al margen de como 
estŽ constituida, deber’a proporcionar mecanismos para la representaci—n y el 
reconocimiento efectivos de las diferentes voces y perspectivas de aquellos de sus 
grupos constituyentes que est‡n oprimidos o en desventaja dentro de ella. Esta 
representaci—n del grupo conlleva que los recursos pœblicos y mecanismos 
institucionales apoyen tres actividades: (1) autoorganizaci—n de los miembros del grupo 
de tal modo que logren un sentimiento de fortalecimiento colectivo y una comprensi—n 
de grupo reflexiva  de su experiencia colectiva e intereses en el contexto de la sociedad 
(2) manifestando un an‡lisis grupal de c—mo las propuestas de las pol’ticas sociales les 
afectan, y generando propuestas pol’ticas ellos mismos, en contextos institucionalizados 
donde los responsables de tomar las decisiones se vean obligados a demostrar que han 
tomado estas perspectivas en consideraci—n; (3) teniendo derecho de veto en lo referido 
a pol’ticas espec’ficas que afecten directamente a un grupo, por ejemplo, los derechos 
reproductivos de las mujeres, o la utilizaci—n de las reservas para los Nativos 
AmericanosÓ. (ibid, 128-129).   

El mayor problema con el enfoque anterior es, como la misma Young admite, la 
cuesti—n de c—mo es exactamente una sociedad para determinar quŽ grupos est‡n 
oprimidos o en desventaja. Ofrece una definici—n de trabajo de la definici—n misma de 
opresi—n, pero aun as’ permanece el problema de la ausencia de un mecanismo objetivo 
que pueda utilizarse por una sociedad dada para determinar a quien se le aplica esta 
definici—n en su caso concreto.  

Young trabaja dentro de un contexto de la izquierda/liberal universitaria, con un 
consenso dominante sobre quienes son los opresores y oprimidos en una sociedad dada  
-es decir, la coalici—n de v’ctimas integrada por  las mujeres, homosexuales, las 
minor’as raciales o Žtnicas, y los discapacitados. Este es frecuentemente un contexto 
simplista, desde el momento en que ningœn grupo est‡ totalmente desprovisto de poder, 
y cualquier grupo es susceptible de utilizar el poder que tenga para realizar el grado de 
opresi—n que sea capaz, en contextos concretos. Este consenso es tambiŽn opresor por si 
mismo, ya que hace dif’cil que los grupos a los que no se les ha otorgado la muy 
codiciada etiqueta de Òoprimidos y en desventajaÓ puedan persuadir a cualquiera de la 
seriedad de sus protestas para llegar a este nivel- particularmente si el consenso ya les 
ha estigmatizado con la etiqueta de ÒopresorÓ.  

Los hombres tienen grandes dificultades para ser aceptados (en base a reclamaciones de 
que est‡n siendo oprimidos por mujeres) dentro de la  Òcoalici—n de grupos oprimidosÓ 
(tambiŽn conocida como la coalici—n de las v’ctimas), desde el momento que  las 
mujeres han sido durante mucho tiempo una de las piedras angulares de este grupo Áy 
consiguieron su posici—n sobre la base de acusar a los hombres de oprimirlas!  A pesar 
de todo, como ya hemos visto, los hombres est‡n oprimidos de acuerdo a tres de los 



cinco criterios de Young: explotaci—n, imperialismo cultural y siendo v’ctimas de 
violencia y hostigamiento. 

Propaganda de los medios de comunicación y poder. 

En el comienzo de este cap’tulo, habl‡bamos sobre el poder de un hombre con una 
motosierra en un bosque. En la secci—n previa, trat‡bamos la opresi—n, que es un tipo de 
malversaci—n del poder por parte de una persona o grupo, en detrimento de otra persona 
o grupo. El poder es todo sobre lo que trata la pol’tica, y todos los temas alrededor de 
los derechos de los hombres y las mujeres est‡n relacionados con el poder. 

As’ que, ÀquŽ es exactamente el poder? El poder es la capacidad para hacer lo que 
quieres, y /o para conseguir que las dem‡s personas hagan lo que quieres que hagan. 
Algunas personas podr’an hacer una distinci—n entre estas dos formas de poder, 
exponiendo que la capacidad para hacer lo que quieres es Òautonom’aÓ, y el ÒpoderÓ 
s—lo tiene que ver con las relaciones entre las personas. Desafortunadamente, quiz‡s, 
este sea un punto de vista demasiado ingenuo. En la pr‡ctica, cualquier cosa que desees 
hacer conlleva cierta competencia con los dem‡s, y algœn menor o mayor descenso en 
su libertad de acci—n o calidad de vida. As’ que tendr’as que ser una persona 
verdaderamente muy poderosa para hacer cualquier cosa que desees, porque muchas de 
estas actividades podr’an toparse con la resistencia real o potencial de otras personas.    

La socializaci—n tiene mucho que ver a la hora de aprender cuales son los l’mites de tu 
autonom’a/poder. Catherine MacKinnon y otras feministas hablan sobre este tema en el 
contexto que valora el gŽnero como un medio para limitar el poder de la mujer. Sin 
embargo sus argumentos son unilaterales y superficiales, como rutinariamente suele ser 
el caso  con las escritoras feministas. ÀExactamente cuanto poder ten’a el hombre joven 
reclutado en la guerra del Vietnam, mientras sus hermanas y novia permanec’an a salvo 
en casa asistiendo a clases de Estudios para Mujeres y con ocupaciones similares? Tanto 
los hombres como las mujeres han sido socializados para aceptar limitaciones a su 
poder, y el mito del hombre todopoderoso es uno que las feministas han construido 
cuidadosamente para suscitar compasi—n hac’a las mujeres.  

El historiador de la antigua Grecia, Tuc’dides, ten’a una muy c’nica (aunque v‡lida) 
definici—n de la libertad. Era m‡s o menos la siguiente: la libertad es la capacidad para 
restringir la libertad de otras personas. Esto es lo mismo que negar la validez del 
an‡lisis del cambio pol’tico afirmando que todo el mundo gana- en otras palabras, 
siempre hay ganadores y perdedores.  

Segœn esta interpretaci—n, por ejemplo, los EEUU son la naci—n m‡s libre de la tierra- 
siendo la m‡s libre de inhibiciones por parte de fuerzas externas en su pol’tica exterior, 
y tambiŽn la m‡s capacitada para imponer su interpretaci—n sobre temas morales en el 
mundo entero. A la inversa, Rusia es incapaz de afirmar su interpretaci—n sobre temas 
morales en su propio patio trasero (e.g. Bosnia y Kosovo), si su interpretaci—n se 
diferencia de la de los EEUU. Rusia ha tenido que retraerse ante el poder econ—mico de 
los EEUU, que no desear’a ayudar a Rusia en su debilidad econ—mica si Rusia fuese 
demasiado independiente en la l’nea referida a Kosovo, por ejemplo. Y, tambiŽn en 
Kosovo, los serbios tuvieron en una ocasi—n la ÒlibertadÓ de oprimir a los albaneses y 
proteger a los gitanos, pero (en el momento en que esto se escribe) los albaneses se han 
vuelto libres para oprimir a los serbios y a los gitanos.  



El liberalismo convencional del siglo XX aspira, en la pr‡ctica, a buscar grupos 
oprimidos y aumentar su autonom’a. El ejemplo t’pico de esto fue el tratado de 
Versalles, que finaliz— la I» Guerra Mundial y redibuj— el mapa de Europa a lo largo de 
grandes l’mites Žtnicos-haciendo pedazos al imperio Austrohœngaro. 

 Desafortunadamente, cuando esta f—rmula se aplica en la pol’tica interior lo que resulta   
es una minor’a rezagada de personas desvalidas que no se incluyen en ninguna de las 
categor’as se–aladas para recibir compasi—n y/o recursos extra. Los otros grupos est‡n 
todos organizados y tienen la atenci—n de los medios y los pol’ticos, dejando esta grupa 
desorganizada, sin poder, virtualmente desprovista del derecho al voto y a la merced de 
las minor’as ÒliberadasÓ, en tŽrminos pol’ticos. En otras palabras, la coalici—n de las 
v’ctimas gana liberaci—n esclavizando a la mayor’a silenciosa. 

Repentinamente, nuestras democracias comienzan a parecerse m‡s a dictaduras. En una 
dictadura, podr’a parecer que una sola persona  hace lo que ella desea y tiene 
autonom’a/poder totales. Esto no es del todo cierto. Los dictadores son afortunados si 
llegan a tener siquiera un breve per’odo de tiempo en el que pueden hacer 
absolutamente lo que quieran. Entonces deben comenzar a mirar por encima de su 
hombro y debajo de su cama, a cuenta de las potenciales traiciones contra ellos mismos 
o su pa’s.  Para combatir esas amenazas reales o potenciales los dictadores deben ser 
proactivos. Tienen que desarrollar alianzas personales e internacionales, aplacar a la 
gente, grupos de personas y estados. TambiŽn tienen que crear y diseminar propaganda 
persuadiendo a la gente para que se pongan de acuerdo con ellos (haciendo uso de los 
medios de comunicaci—n, entre otros elementos).      

ÀQuŽ distingue a una dictadura de una democracia? La diferencia fundamental, por 
supuesto, es el modo en el que se provoca un cambio de gobierno. Julio Cesar, Benito 
Mussolini y Adolf Hitler son ejemplos bien conocidos de dictadores europeos cuyo 
mando termin— violentamente. Cesar era extraordinariamente popular para ciertos 
sectores de su Pueblo. Fue la elite, m‡s que sus sœbditos inferiores, los que consideraron 
necesario asesinarle- a pesar de que a esas alturas era demasiado tarde para restaurar la  
Repœblica.   

Pero en el elemento de similitud entre las dictaduras y las democracias en el que quiero 
centrarme aqu’ es en la utilizaci—n de la propaganda y los medios informativos. Los 
medios informativos son muy poderosos como bien sab’a Goebbels. El era consciente 
de la necesidad de disimular ante la audiencia el ÒarteÓ del profesional de los medios 
mediante el empleo de analog’as hist—ricas, m‡s que haciendo propaganda pol’tica 
evidente. Del mismo modo, los medios de comunicaci—n de la sociedad occidental 
moderna  hacen propaganda escogiendo los temas sobre los que se informa y las  
preguntas que se realizan, m‡s que siendo claramente tendenciosos en la presentaci—n 
de lo que se cubre. El problema para las causas pol’ticamente incorrectas como los 
Derechos de los Hombres ha sido c—mo conseguir el que siquiera se informe sobre ellas.  

Si hubiese varias fuentes de informaci—n, si tuvieran puntos de vista muy diferentes y si 
todas ellas controlasen un casi idŽntico porcentaje del ÒmercadoÓ el problema no ser’a 
importante. En muchos pa’ses peque–os, sin embargo, la inmensa mayor’a de la 
poblaci—n recibe la mayor parte de comentarios pol’ticos e informativos de una œnica 
fuente. La televisi—n por cable y la televisi—n v’a satŽlite, con sus docenas de canales 
eran extra–as en la escena internacional hasta hace relativamente poco. A pesar de todo, 



los medios de comunicaci—n de masas occidentales transmiten pocos puntos de vista, 
especialmente en los horarios televisivos de m‡xima audiencia. Domina lo 
pol’ticamente correcto porque este es el pensamiento de la mayor parte de los 
periodistas.  

Lo que es particularmente interesante respecto a los jud’os, en esta situaci—n, es que han 
sido etiquetados como v’ctimas en base a su papel de minor’a  en los pa’ses occidentales 
Ðy por eso reciben una muy escasa prensa negativa de los periodistas que temen ser 
tildados de antisemitas. En realidad, tienen tanto poder que son muy a menudo capaces 
de impedir la diseminaci—n de informaci—n  con la que est‡n en desacuerdo sobre el 
Genocidio Nazi. Los armenios no tienen un poder semejante para suprimir el 
revisionismo turco que niega el genocidio turco de los armenios, por ejemplo. Pero, 
como afirma el dicho, Òaquellos que no aprenden de la historia est‡n condenados a 
revivirlaÓ. Desde el momento en que los activistas sionistas nos impiden el acceso no 
restringido a informaci—n acerca de cualquier aspecto del genocidio de jud’os de la 
Alemania Nazi  y lo que lo propici—, nunca podremos llegar a comprender realmente 
cuales fueron las causas. Sino podemos establecer las causas ÀC—mo podemos evitar 
que eso vuelva a suceder?  

Pero en Israel los jud’os son considerados como opresores de los palestinos Áy as’ tienen 
algo de mala prensa en Occidente por este papel! Simpatizo con los antiguos Primeros 
Ministros del Likud (estilo a Benjam’n Netanyahu) de Israel cuando protestaron de los 
prejuicios anti-israelitas en los medios de comunicaci—n. No es tanto porque yo estŽ de 
acuerdo con sus pol’ticas Ð sino que precisamente ellos, como los masculinistas, se 
tropiezan tan a menudo contra el muro de los prejuicios de los intelectualmente simples 
medios de comunicaci—n, que tienen la sensaci—n de que casi no tiene sentido 
enfrent‡rseles directamente.  

Otro caso a prop—sito es Bosnia, donde los medios occidentales han sido orientados en 
contra de los serbios. Martin Bell fue un famoso reportero de la cadena de televisi—n 
BBC que argument— desde dentro de la misma contra su pol’tica oficial de neutralidad. 
Finalmente dej— la BBC y se pas— a la pol’tica. Lo escuchŽ en una entrevista 
refiriŽndose a los serbobosnios como los Òchicos malosÓ Su entonaci—n dejaba claro que 
parec’a haber entrecomillado la frase, pero est‡ tambiŽn claro que esa era la manera en 
que los medios de comunicaci—n occidentales-y por extensi—n el mundo occidental- 
ve’an realmente a los serbobosnios. 

La gente frecuentemente dice cosas como ÒEl conocimiento es poderÓ o la informaci—n 
es poderÓ pero raramente parecen comprender que esto se aplica a la pol’tica tanto como 
a cualquier otra cosa. Los medios de comunicaci—n- principalmente antes de las llegada 
de Internet-controlaban la informaci—n. Da la impresi—n de que esto se les haya subido a 
la cabeza, en muchos casos. Algunas personalidades de los medios de comunicaci—n han 
adquirido el estatus de estrellas. Ellos han visto a los pol’ticos populistas o del ala 
derechista criticar a los medios, aun as’ todav’a no son conscientes de sus propios 
prejuicios. 

Otro ejemplo lo constituye la bien conocida autora feminista, Susan Faludi. Segœn 
Laura Taflinger,  



ÒFaludi piensa que el trabajo de un periodista consiste en crear cambio social mediante 
la educaci—n de la gente y el tomarse tiempo para investigar cosas. Un periodista 
necesita ser apasionado respecto a una causa, dice ella.Ó 
(www.dnai.com/~ljtaflin/FEMJOUR/faludi.html) 

En la antigua yugoslavia, los serbios y los croatas ten’an pr‡cticamente el mismo 
lenguaje hablado (denominado ÒserbocroataÓ), pero los serbios escrib’an en alfabeto 
Cir’lico (como los rusos y los bœlgaros) mientras que los croatas usaban el alfabeto 
romano. No estoy seguro de si esto era causa o efecto (o ambas cosas a la vez) pero est‡ 
claro que los serbios ten’an relaciones m‡s estrechas con la Europa del Este, y los 
croatas (hasta el punto que lo permit’a la guerra fr’a) ten’an relaciones m‡s estrechas 
con Europa Occidental. Esto hac’a casi inevitable que los medios occidentales tuvieran 
un sesgo anti-serbio- el cual fue exacerbado por el hecho de que esta gente de los 
medios mantuviese su base principalmente en Sarajevo, en territorio antiserbio.       

No estoy disculpando las atrocidades serbias. Pero la agenda de los serbios parec’a ser 
independiente  de la de los croatas y musulmanes. Las Naciones Unidas y los medios de 
comunicaci—n, dominados por intereses occidentales, decidieron, bas‡ndose en una 
agenda contraria, forzar a las tres facciones a vivir juntas en un pa’s (Bosnia). 
Enfrentados con la agenda hostil de la comunidad mundial no sorprende que algunos 
serbobosnios puedan haber actuado como animales acorralados. 

Conclusión. 

Con unas pocas excepciones, el punto de vista feminista domina actualmente las 
principales fuentes de informaci—n en la totalidad de los EEUU, C‡nada, Europa, 
Australia, Sud‡frica y Nueva Zelanda. Esto les da la clase de influencia que limita con 
el poder para dictar lo que leemos, vemos y escuchamos sobre la cuesti—n. Esto suscita  
la pregunta, ÀQuŽ ha sido de nuestros ideales democr‡ticos?  

Cualquier persona o movimiento pol’tico que aspire a luchar por los valores que han 
sido absorbidos en el seno de lo pol’ticamente correcto debe comprender el poder del 
complejo formado por los medios y la universidad y el modo en que desarrolla su 
ÒeducadoctrinamientoÓ. El escenario pol’ticamente correcto dentro del cual vivimos es 
orweliano con su caso omiso  y desdŽn  hac’a la verdad. De ah’, este libro. Como todas 
las guerras, la guerra de sexos se ganar‡ pasando del an‡lisis a la estrategia, de la 
estrategia a las t‡cticas, y de las t‡cticas a la acci—n.   

 
 

 

 

 

 

 



CAPÍTULO 14 

LA MENTIRA DEL FRENTE MASCULINO.  

¿De que tratan los Derechos de los Hombres? 

Los Derechos de los Hombres es la ideolog’a de acuerdo con la cual los hombres tienen 
derechos intr’nsecos que se les niegan frecuentemente en la actual cultura occidentalÑ
verdaderamente de acuerdo con esta idea, la sociedad no ha reconocido normalmente 
que los hombres, como hombres, llegaran incluso a tener derechos. En las sociedades 
occidentales las feministas  han, desde hace m‡s o menos 200 a–os (desde 
Wollstonecraft), establecido como un hecho la tesis de que la sociedad est‡ dominada 
por los hombres y oprime a las mujeres. Este es el metatema que los activistas de los 
Derechos de los Hombres plantean, como un l—gico (pero no necesariamente pr‡ctico) 
requisito previo al planteamiento de varios temas espec’ficos. 

Los partidarios de los Derechos de los Hombres consideran que las feministas han 
argumentado a favor de la ÒigualdadÓ œnicamente en lo referido a temas escogidos por 
ellas, --utilizando una definici—n ad hoc de la ÒigualdadÓ (y raramente expl’cita) que 
desarrollaron ellas mismas, m‡s que (por ejemplo) convocando una conferencia de 
todos los grupos interesados con el fin de aclarar los temas. Se argumenta que las 
feministas no han demostrado igualdad de gŽnero en temas tales como la custodia de los 
ni–os, la decisi—n de practicar el aborto del hijo nonato, el servicio militar obligatorio, 
deportes profesionales no separados, aplicaci—n de la ley en lo referido a la violencia 
domŽstica, patrocinio para grupos de hombres y mujeres, Estudios de Hombres frente a 
Estudios de Mujeres, ministerios de Asuntos Masculinos para complementar los de 
Asuntos de Mujeres, y subvenci—n de la investigaci—n en salud, etcÉ   

Muchos activistas de los Derechos de los Hombres critican tambiŽn al feminismo por 
depender de una idea restringida del poder pol’tico, por la cual un c—mputo de los 
nœmeros relativos de hombres y mujeres en las posiciones de toma de decisiones 
importantes es suficiente para determinar si los hombres o las mujeres son los m‡s 
poderosos. Los partidarios de los Derechos de los Hombres se–alan que existen otras 
muchas formas de poder pol’tico-por ejemplo, el control sobre la informaci—n y los 
estereotipos de los que dependen los tomadores de decisiones como fundamento de sus 
resoluciones. Esta informaci—n y estos estereotipos, en Occidente, est‡n en gran medida 
bajo el control de Hollywood, los medios de comunicaci—n de masas, el sector 
educativo, y las burocracias-los cuales est‡n todos fuertemente influenciados por el 
Feminismo, si no dominados de hecho por mujeres.  

El termino ÒmasculismoÓ (tambiŽn conocido como masculinismo, varonismo) *  es 
intercambiable  con los ÒDerechos de los HombresÓ, pero los conservadores en la 
escena de los Derechos de los Hombres a menudo reservan el tŽrmino ÒmasculismoÓ 
(masculism) para la rama liberal del movimiento de los Derechos de los Hombres 
(como lo tipific— el autor ex-feminista Warren Farrel). Los masculinistas liberales (del 
estilo de Farrell o Rod Van Mechelen) toman la postura de que las aspiraciones 
feministas a la igualdad de gŽnero deber’an aceptarse como un hecho indiscutible, para 
a partir de ah’ igualar a los hombres con las mujeres en aquellas ‡reas donde las mujeres 
estŽn sobreprivilegiadas. Los conservadores (como Richard Doyle, y particulares 



religiosos u organizaciones del estilo a los Guardianes de la Promesa) preferir’an 
regresar a una divisi—n tradicional del trabajo entre los sexos. 

La respuesta de las feministas al movimiento de los Derechos de los Hombres no ha 
sido normalmente el responderles  a un nivel ideol—gico. M‡s bien, lo mismo han 
ignorado este movimiento que  publicado nuevos temas (por ejemplo, los des—rdenes 
alimenticios) en donde las mujeres podr’an posiblemente aparecer como desfavorecidas, 
y/o intentado negar a los activistas de los Derechos de los Hombres el acceso a los 
medios de comunicaci—n y editoriales o el ejercer influencia  en los sistemas educativos 
y burocracias.   

La mentira del frente masculino es la creencia equivocada de que la gente (los hombres, 
espec’ficamente) en posiciones de autoridad en los sistemas democr‡ticos utilizan su 
poder principalmente para beneficiar a las categor’as de personas (la categor’a de los 
hombres, en particular) a las que ellos pertenecen. En los pa’ses occidentales, los l’deres 
masculinos son accesibles s—lo para una parte muy peque–a de su circunscripci—n 
electoral (los grupos de mujeres entre otros) y tienen tendencia a ignorar las demandas 
de los grupos de hombres. 

De hecho, sin ir m‡s lejos s—lo tenemos que fijarnos en el presidente Bill Clinton para 
obtener un ejemplo perfecto de frente masculino. El era tan profeminista que el 
elemento principal que le libr— de ser impugnado por perjurio en lo referido a su 
escarceo extramarital con Monica Lewinsky fue el apoyo organizado del movimiento 
feminista. Las feministas fueron agradecidas por su apoyo en el tema del aborto, el 
haber introducido a los homosexuales en las fuerzas armadas - en resumidas cuentas, su 
apoyo general a todas sus causas. Pero una vez que Hilary Clinton consigui— su asiento 
en el Senado y Bill Clinton abandon— la Casa Blanca, las feministas dijeron a sus 
contactos en los medios de comunicaci—n que dejasen de apoyarlo, y entonces los 
medios de comunicaci—n comenzaron a denigrarle como tendr’an que haber hecho 
mucho tiempo atr‡s. 

* Nota del traductor: Con estos términos, masculismo, masculinismo y varonismo se 
realiza un intento de traducción de las palabras candidatas a definir la doctrina de 
pensamiento en la que actualmente comienzan a reunirse las diferentes medidas  y 
análisis realizados por diferentes grupos de hombres, involucrados en la solución de 
sus discriminaciones. Los términos usados por el autor en el original fueron:   
“Masculism”  “Masculinism” y “Virism”, definiendo los tres vocablos una idea que en 
castellano se representa únicamente por masculinismo. Masculismo y varonismo son 
tentativas de traducción de Masculism y Virism, términos presentes en inglés, pero cuyo 
significado en castellano resulta casi anecdótico, debido a que el ya mencionado 
masculinismo monopoliza en exclusiva estos conceptos en castellano, simplificando las 
definiciones de esta cuestión,  sin que exista prácticamente presencia de los otros 
términos en nuestro idioma. Sin embargo, en inglés parece existir una ligera 
connotación que diferencia estos términos: Masculism se utilizaría por ciertos sectores 
para definir la parte más liberal de los movimientos de los hombres y masculinist 
quedaría para los que se posicionan de un modo más conservador. 

 



Por todo su poder, sin embargo, el feminismo es b‡sicamente una ideolog’a de 
escas’simo nivel intelectual que obtiene sus destacadas victorias mediante una 
combinaci—n de intimidaci—n, mentiras descaradas, distorsiones simpl’simas  y chantaje 
emocional, m‡s que a partir de los mŽritos intelectuales de sus argumentos. Kate Millet , 
por ejemplo, es un nombre muy importante en la historia intelectual del feminismo 
moderno, aun as’ su razonamiento abunda en errores.  

 ÒSi se considera que el gobierno patriarcal es la instituci—n mediante la cual esa mitad 
de la poblaci—n que es femenina es controlada por la mitad que es masculina, los 
principios del patriarcado muestran ser dobles: El hombre debe dominar a la mujer, el 
var—n m‡s viejo debe dominar al m‡s jovenÓ (Kate Millet, 1972: Pol’tica Sexual. 
Londres: Abacus. P‡g. 25) 

Esa es la definici—n de Millet del patriarcado. Su punto crucial es la definici—n de 
ÒcontrolÓ. A lo que Millet se refiere con este tŽrmino se aclara a continuaci—n:  

 ÒNuestra sociedadÉ es un patriarcado. Es un hecho absolutamente evidente, si uno 
tiene en cuenta que lo militar, la industria, la tecnolog’a, las universidades, la ciencia, el 
funcionariado pol’tico, y los asuntos financieros- en resumen, cualquier avenida del 
poder dentro de la sociedad, incluida la fuerza coercitiva de la polic’a, est‡ 
completamente en manos masculinasÓ (ibid, p‡g. 25) 

Es una buena regla general que, si quieres buscar las debilidades en  la argumentaci—n 
de alguien, encuentres frases que comiencen con palabras como ÒevidenteÓ, 
ÒevidentementeÓ, ÒobvioÓ, u ÒobviamenteÓ. Esto se–ala los dŽbiles argumentos que el 
escritor/orador necesita apuntalar con un lenguaje que suene seguro. En este caso, la 
debilidad  es el hecho de que la existencia de un gran nœmero de hombres en estas 
profesiones no conlleva l—gicamente que estŽn ÒcontrolandoÓ a las mujeres m‡s de lo 
que est‡n controlando a otros hombres. Los hombres pueden ocupar muchas posiciones 
de alto rango, pero igualmente constituyen la mayor’a en much’simas de las 
ocupaciones de nivel bajo. Aun m‡s importante, si la Òfuerza coercitiva de la polic’aÓ se 
dirige principalmente contra las mujeres, Àpor quŽ los hombres constituyen la 
abrumadora mayor’a arrestada por la polic’a?   

Las feministas asumen que los funcionarios masculinos normalmente  favorecen los 
intereses de los hombres por encima de los de  las mujeres, lo cual sucede raramente. 
Cierto que los funcionarios masculinos pueden haber ignorado en algunas ocasiones    
una perspectiva femenina sobre ciertos temas, pero esto se equilibra con la 
caballerosidad paternalista, que lleva a los funcionarios varones a tratar a las mujeres 
m‡s indulgentemente que a los hombres. Actualmente, en las sociedades occidentales, la 
propaganda feminista es la ideolog’a dominante, y muy pocos funcionarios masculinos 
desconocen las posiciones feministas sobre cualquier tema, mientras que los puntos de 
vista a favor de los varones son tanto ridiculizados como ignorados. Al mismo tiempo la 
caballerosidad masculina apenas ha descendido, y los feministas masculinos son 
antivar—n, as’ las mujeres lo tienen a su favor de las dos maneras.  

Las funcionarias feministas de sexo femenino, por otro lado, utilizan su poder para 
beneficiar casi exclusivamente a las mujeres. Por ejemplo, la ministra neozelandesa de 
los Asuntos de las Mujeres, Christine Fletcher, utiliz— su poder durante su ministerio  
para consolidar la posici—n del Funcionario de  Salud de las Mujeres. Hizo esto sin 



realizar el m‡s m’nimo esfuerzo por demostrar que las mujeres tienen mayores 
necesidades sanitarias que los hombres, los cuales de ningœn modo tienen un 
ÒFuncionario de Salud de los HombresÓ. Esta mujer sexista se sent’a verdaderamente 
apasionada respecto a la cuesti—n, Áy Žste fue el resultado! 

El hecho es  que podemos argumentar que los pa’ses democr‡ticos son actualmente 
matriarcados, y que los pol’ticos masculinos son los servidores asalariados de las 
feministas. La prueba determinante es si los pol’ticos (principalmente varones)  
promulgan una legislaci—n favoreciendo los intereses de los hombres m‡s que los 
intereses de las mujeres. Lo que nos encontramos es que durante los œltimos 200 a–os la 
historia occidental est‡ acribillada con ejemplos de gobiernos mayoritariamente 
masculinos promulgando legislaciones que benefician  a las mujeres m‡s que a los 
hombres. Desde finales del siglo XVIII, gobiernos principalmente masculinos han 
promulgado leyes dando el voto a las mujeres, concediendo la igualdad salarial de las 
mujeres con los hombres, liberalizando las leyes de aborto para permitir el asesinato 
masivo de ni–os, aumentando las penas por violaci—n, y as’ sucesivamente, todo sin 
proteger los intereses de los hombres en la familia,  rituales de emparejamiento, 
comportamientos en el puesto de trabajo o instituciones educativas. 

Políticas de la vagina. 

Puede ser que la mayor parte de los que deciden en las instituciones pol’ticas de la 
sociedad sean hombres, pero estos han hecho y hacen poco por los hombres y mucho 
por las mujeres. ÀPor quŽ?  

Los varones que deciden est‡n sujetos a la presi—n de mujeres individuales (amigas, 
miembros de la familia, etc.), tanto como a la de los grupos de presi—n femeninos. El 
feminismo creo el slogan, Òlo personal es pol’ticoÓ, y de este modo, cambiaron en 
numerosas ocasiones un dormitorio en un campo de batalla, obligaron a los hombres a 
escoger entre su matrimonio y sus principios, entre el amor y la integridad, entre la 
riqueza y la pobreza. Las pol’ticas feministas tambiŽn contribuyeron a aumentar 
notablemente las familias con dos fuentes de ingresos. Mientras que la patronal necesita 
que los empleados crezcan a aproximadamente el mismo ritmo gradual al que lo han 
hecho siempre, la provisi—n de los trabajadores casi se duplic— en el intervalo de unos 
pocos a–os. Los sueldos se estancaron mientras que los beneficios crec’an y los 
ejecutivos masculinos que como consecuencia de todo esto prosperaron, tienen un 
interŽs comprometido con la perpetuaci—n del sistema feminista y en satisfacer al 
sexismo feminista.   

He aqu’ un ejemplo del comportamiento del feminismo masculino: en una asamblea 
regional de representantes de la uni—n de profesores a la que yo asist’, el presidente, que 
era pareja de una destacada profesora feminista, comenz— la reuni—n diciŽndonos en que 
pisos se encontraban los aseos, y explicando, inexpresivo, que hab’a cerraduras de 
combinaci—n en los aseos de mujeres, pero no en los de los hombres,Á porque los 
hombres eran demasiado estœpidos como para manejar las cerraduras de combinaci—n! 
Nadie protest— ante este comentario patentemente sexista, pero mientras Žl miraba 
fijamente a travŽs de la sala, recibi— una mirada aprobatoria de parte de las mujeres por 
su comportamiento al estilo del t’o Tom. ImaginŽmonos la furiosa reacci—n que se 
habr’a producido si hubiese afirmado que las mujeres eran demasiado estœpidas para 
manejar las cerraduras de combinaci—n.   



ÀC—mo pueden seguir adelante con ese comportamiento? ÀD—nde est‡n los grupos que 
hablan a favor de los hombres? Los grupos de presi—n de mujeres superan con creces a 
los de los hombres. Por ejemplo, con fecha de diciembre de 1999, una bœsqueda en 
Altavista de Òderechos de los hombresÓ produc’a 2,256 p‡ginas/ resultados mientras que 
si se buscaba Òderechos de las mujeresÓ se obten’an 39,527 p‡ginas/resultados- 171/2 

veces m‡s. Clara evidencia de lo mucho que las feministas dominan los temas de 
gŽnero. Las voces de los hombres en esta ‡rea   son pr‡cticamente silenciadas por la 
abrumadora presi—n que las feministas ejercen sobre los tomadores de decisiones 
masculinos. A partir de esto podr’a casi afirmarse que las mujeres tienen 
aproximadamente 171/2  veces m‡s poder que los hombres en las sociedades 
occidentales. 

Existen varias formas de poder en la sociedad: 

1. El poder de los —rganos decisorios, como los pol’ticos, jueces y jurados; 

2. El poder policial y militar potencial para ejercer fuerza armada; 

3. El poder de los medios de comunicaci—n para abarcar e incluir (o ignorar) ciertos  
temas  si lo consideran oportuno; 

4. El poder de los educadores para inculcar valores en los que creen; 

5. El poder de los grupos de presi—n para influir en los medios de comunicaci—n, los 
pol’ticos y la burocracia; 

6. El poder de los bur—cratas para interpretar la legislaci—n y las regulaciones, y 
discriminar en contra de ciertos usuarios; 

Esta œltima forma de poder est‡ tambiŽn hoy en d’a mayoritariamente en manos de 
mujeres: La encuesta de Fuerza Laboral del Hogar NeozelandŽs de Diciembre de 1998, 
por ejemplo, mostraba que los hombres se concentraban en categor’as de empleos 
referidas al trabajo con objetos, mientras que las mujeres se concentran en ocupaciones 
relacionadas con la atenci—n al pœblico. Es probable que este modelo sea el mismo en 
todo el mundo occidental. 

Los hombres superan en nœmero a las mujeres en: 

1. Agricultura, ciencia forestal, pesca por 107,300 a 49,900; 

2. Sector industrial por  195,700 a 86,300; 

3. Construcci—n por 104,300 a 12,500, y 

4. Transporte, Almacenamiento y Comunicaci—n por 70,300 a 34,000. 

Por otro lado, las mujeres superan en nœmero a los hombres en: 

1. Educaci—n por 89,600 a 41,000 y  



2. Sanidad y servicios comunitarios por 98,400 a 23,100. 

En otras categor’as (ÒVenta al por mayor, Comercio Minorista, etc.Ó, ÒNegocios y 
Servicios FinancierosÓ, ÒOtros serviciosÓ y ÒSin EspecificarÓ), los hombres y las 
mujeres estaban presentes  en aproximadamente las mismas cantidades. Esto da a las 
mujeres un poder desproporcionado a la hora de administrar e interpretar Ðen el d’a a 
d’a- las normas y regulaciones que afectan a las vidas de hombres, mujeres y ni–os. 
Cuando un hombre o un chico entre en contacto con un trabajador social, psic—logo 
judicial, profesor, etc., esta persona ser‡ seguramente una mujer, o Ð si de hecho no es 
una mujer- un miembro de una profesi—n dominada por mujeres con una considerable 
tendencia en contra de los hombres. 

La misandría en la tendencia dominante. 
 
Actualmente, el feminismo est‡ tan establecido que incluso la nieta de Mussolini, l’der 
de un partido neofascista, se describ’a a si misma como feminista. Sin embargo, el 
feminismo del siglo XX se hilvana con la izquierda en general, y particularmente con el 
marxismo. Esta es la parte del espectro pol’tico a la que le gusta utilizar la palabra 
Òopresi—nÓ.  
 
Las feministas dependen much’simo de la falacia del Frente Masculino. Se–alan el 
nœmero de varones que toman decisiones como una evidencia de que el sistema 
favorece a los hombres. Este argumento es extremadamente superficial y ha prosperado 
s—lo gracias a la falta de intelecto, objetividad y aportaci—n masculina en los Estudios de 
GŽnero. Por lo tanto, los Estudios de Mujeres son realmente m‡s una ideolog’a que una 
disciplina acadŽmica. 
 
Las ideolog’as son semejantes a las religiones. Al igual que las religiones, una ideolog’a 
como el feminismo o el marxismo es compatible con m‡s o menos cualquier situaci—n 
de los asuntos del mundo real. Todo te—logo e ide—logo lo suficientemente eficiente 
como para ganarse su sueldo puede explicar pr‡cticamente cualquier aparente 
contraargumento, si es necesario, como irrelevante para sus creencias, y 
consecuentemente  compatible con ellas. Sin embargo, las religiones tienen otro campo 
de acci—n que les proporciona mayor durabilidad que a las ideolog’as. Los errores 
pol’ticos, econ—micos y militares suelen ser reprochados a los gobiernos y a sus 
ideolog’as m‡s a menudo que a las religiones. Por este motivo las ideolog’as vienen y 
van. 

El marxismo no es ya la fuerza que era. El feminismo ha estado ah’ m‡s tiempo que el 
marxismo, y est‡ llamado a debilitarse por la pr‡ctica muerte del marxismo, debido a la 
alianza de facto entre los dos (por ejemplo, La dialŽctica del sexo: en defensa de la 
revoluci—n feminista, Shulamith Firestone, 1971). El feminismo comenz— como una 
ideolog’a perdedora, pero lleva ya mucho tiempo firmemente afianzado en el sistema. 
Esto est‡ ayudando a retirar las anteojeras de todos los hombres embaucados con sus 
protestas de opresi—n. De hecho, estoy bastante satisfecho de que Nueva Zelanda (en el 
momento en que esto se est‡ escribiendo) tenga una Gobernadora-General mujer, una 
Primera Ministra mujer, una l’der mujer del principal partido de la oposici—n, una Jefe 
de Justicia mujer, y una presidenta femenina de Telecom, la compa–’a m‡s grande del 
pa’s, porque esta situaci—n hace m‡s dif’cil para las feministas retratar a todas las 
mujeres como v’ctimas del ÒPatriarcadoÓ. A medida que las feministas consoliden su 



poder, la gente las ver‡ como el Sistema. Junto a este estatus llega el descarnado 
escrutinio que llevan tanto tiempo eludiendo, el cual no puede ayudar sino a su eventual 
desaparici—n.  

La comparaci—n de las mujeres con las minor’as oprimidas se ha realizado en general de 
un modo completamente desequilibrado. Su bœsqueda de similitudes entre las mujeres y 
los grupos minoritarios autŽnticos ha sido m‡s que un poco tendenciosa. Las obvias 
diferencias entre las mujeres y las minor’as autŽnticamente oprimidas, por el otro lado, 
han sido decididamente ignoradas. Por ejemplo: 

1. Las mujeres son una mayor’a numŽrica en la mayor parte de los electorados; 

2. Tienen una esperanza de vida superior a la de los hombres; 

3. Sus enfermedades son mucho m‡s investigadas que las enfermedades masculinas; 

4. La Ginecolog’a es un campo de la medicina por derecho propio, pero las dolencias 
espec’ficamente masculinas est‡n ocultas dentro de la Urolog’a; en la mayor parte de las 
universidades; 

5. Las mujeres tienen el voto, pero no tienen que hacer el servicio militar  o su 
equivalente alternativo en los pa’ses donde los hombres tienen que hacerlo.-Por ejemplo 
Alemania y los Estados Unidos- tampoco son reclutadas en la primera l’nea del frente 
(ni siquiera en Israel); 

6. Las mujeres tienen muchas m‡s probabilidades de conseguir la custodia de los hijos 
en los procesos de separaci—n y divorcio; 

7. Hay muchos m‡s hombres que mujeres encarcelados, incluso cuando las mujeres 
salen indemnes de los procesos por los cr’menes de sus parejas masculinas.* 

* Nota del traductor: El punto expuesto aquí por Peter Zhorab, se entenderá mejor si se 
ejemplifica con el caso muy conocido y reciente para los lectores castellanos de la 
corrupción en el ayuntamiento de Marbella, considerada a través de las experiencias 
de dos de sus más destacados protagonistas, Julián Muñoz y Maite Zaldívar. Si bien 
ambos resultaron directamente beneficiados de la ganancia económica ilegal resultado 
de esta trama delictiva, el principal imputado y penado fue el varón, resultando muy 
difícil el creer que Maite Zaldívar no intuyese la procedencia irregular de tan 
desproporcionadas cantidades de dinero,  que enriquecían la unidad familiar y 
aumentaban su calidad de vida, elevándola a un nivel muy superior del que 
correspondía según el valor real del sueldo de alcalde de su marido, más aún, habiendo 
declarado públicamente el haber visto entrar en la vivienda familiar bolsas de basura 
repletas de dinero de procedecencia no aclarada. Sin embargo, y a pesar de haberse 
beneficiado directamente de una acción ilegal que seguramente conocía, su marido está 
recibiendo la mayor condena, el cual, asumiendo su rol,  también se implicó más 
directa y activamente en el logro de los beneficios ilegales que después disfrutó la 
pareja en conjunto.     

 



Las feministas se creen sus propias mentiras. Por eso casi nunca buscan la igualdad con 
los hombres en las ‡reas en las que los hombres est‡n en desventaja comparados con las 
mujeres- ÀCuantas manifestaciones has escuchado demandando que las mujeres sean 
reclutadas en las mismas condiciones que los hombres? Ciertamente, muchas feministas 
son implacables a la hora de utilizar sus posiciones de poder para hacer avanzar su 
causa. Hasta que esto cambie, Àes verdaderamente una buena idea promocionar a m‡s 
mujeres todav’a a posiciones de poder aun mayores? Como dice el ÒFalso ProfetaÓ: 

No tiene ningœn sentido el exaltar al humilde y al manso. No continœan siendo humildes 
y  mansos una vez que se les ha exaltado. 

(Martin Burke, el ÒFalso Profeta,Óantiguamente en:www.tribal.com/newtrib/inter3.htm) 

Actualmente el feminismo es hasta tal punto una parte del sistema  en Occidente  que 
resulta dif’cil para la gente- especialmente para aquellos que han estado sometidos a un 
ÒeducadoctrinamientoÓ universitario convencional-el imaginarse otra visi—n mundial 
alternativa. Uno de los pocos contextos en los que puede vislumbrarse una de estas 
visiones alternativas  es la siguiente descripci—n del debate que preced’a a la 
preparaci—n de un curso de ÒIntroducci—n a la teor’a feministaÓ en una universidad 
americana a comienzos de la dŽcada de los 80. 

 ÒHace unos ocho a–os, cuando decid’ desarrollar en la Universidad Williams un curso 
titulado ÒIntroducci—n a la teor’a feministaÓ, muchos de mis colegas ten’an dos 
reacciones predominantes y por lo general inconsistentes. Uno de mis colegas tild— al 
curso como Òuna polŽmica pol’ticaÓ. Result— que el ve’a la teor’a feminista como una 
ideolog’a monol’tica  dentro de la cual los estudiantes ingenuos ser’an adoctrinados. 
Otro colega critic— al curso casi por las razones opuestas: El no ve’a nada te—rico en la 
globalidad de la teor’a feminista. HaciŽndose eco de muchas cr’ticas tempranas del 
pensamiento feminista, lo describ’a como una mezcla al azar de quejas que se–alaban, 
pero apenas analizaban, la subyugaci—n de la mujer.Ó 

(Tong: Pensamiento feminista: una introducci—n global. Boulder, Colorado: Editorial 
Westview, 1989, p‡g.1) 

Rosemarie Tong gan— la discusion, y los estudiantes de la Universidad Williams (como 
en cualquier otro lugar) escuchar’an pocos argumentos m‡s a parte de estos en contra 
del feminismo; en vez de eso, muchos estudiantes medio ingenuos fueron 
autŽnticamente adoctrinados en una ideolog’a que, aunque no del todo monol’tica, se 
bas— en el axioma de que las mujeres est‡n oprimidas, y se dedic— a liberar a las mujeres 
de esta supuesta opresi—n.  

Tiene cierta validez, tambiŽn, para la cr’tica el que el feminismo no sea tanto una teor’a 
(o grupo de teor’as correlacionadas) como una asistem‡tica colecci—n de quejas (o  
Òprotesta organizadaÓ) 

 ÒLos ataques feministas contra los varones son otra m‡s de las fuertes acusaciones que 
desde la ciencia y el mŽtodo cient’fico pueden hacerse. En gran cantidad de campos 
cient’ficos, se me hace claro que la evidencia con la que feministas como Kate Millet y 
Ti-Grace Atkinson suelen apoyar su causa es, en conjunto, irresponsable en su selecci—n 



yÉ estrecha e injustamente interpretadaÉÓ (Tiger: ÀDominio masculino? Si, 
desgraciadamente. ÀUn complot sexista? No. Reimprimido en Ruth (1980), p‡g. 205) 

El calibre intelectual de los argumentos expuestos por las feministas es frecuentemente 
muy bajo, ya que no se ven obligadas a defenderse de cr’ticas organizadas, sistem‡ticas 
procedentes de escuelas de pensamiento contrarias, como sucede con la mayor parte de 
las disciplinas acadŽmicas. La gente que lee lo que escriben las feministas generalmente 
son ya leales partidarios, y algunos acadŽmicos que discrepan son frecuentemente 
intimidados por miedo de lo que las feministas puedan hacerles a ellos o a sus carreras, 
si manifiestan su desacuerdo. As’ la analog’a m‡s pr—xima a un Departamento de 
Estudios de las Mujeres es un Colegio Teol—gico   

Otro motivo de la pobreza del contenido te—rico del pensamiento feminista es que el 
feminismo es, primero y principalmente, un movimiento pol’tico. Al igual que el 
marxismo, el feminismo est‡ m‡s interesado en cambiar el mundo que en analizarlo. Por 
eso, en la mayor parte de los casos, no se recuestan  y echan una mirada equilibrada y 
racional a la sociedad. M‡s bien, hacen al respecto tanto an‡lisis racional como creen 
necesario para respaldar sus demandas pol’ticas, o para formular otras nuevas. 

Una tercera raz—n de la pobreza te—rica del feminismo es que Žste tiene que ver con la 
sociedad, lo cual significa que la teor’a feminista s—lo puede desarrollarse hasta el punto 
en que lo est‡ el conjunto de la Sociolog’a.Mucha gente estar‡ de acuerdo en que la 
Sociolog’a est‡ lejos de alcanzar el estatus cient’fico de una materia como la Qu’mica, 
por ejemplo. 

Conclusión. 

El feminismo es un  constructo te—rico intelectualmente deficiente, y no sobrevivir‡ a 
ningœn ataque acadŽmico sostenido una vez que la mentira del Frente Masculino se 
reconozca como tal. De lo que m‡s est‡n adoleciendo los acadŽmicos masculinos en la 
actualidad es del coraje para atacar al feminismo frontalmente. Hasta que eso cambie, 
las denuncias del feminismo tendr‡n que venir principalmente de las acadŽmicas 
femeninas o de los varones no acadŽmicos. 

 

 

 

 

 

 

 

 



CAPÍTULO 15 

MANIFESTACIONES DEL FEMINISMO 

Introducción 

Este cap’tulo hace un peque–o sondeo de algunas formas hist—ricas de feminismo. No 
ha sido concebido originalmente como un ataque  contra el feminismo, ya que esta ha 
sido la funci—n del resto del libro. M‡s bien pretende dar un relato hist—rico de la 
ideolog’a feminista y el movimiento pol’tico, el cual ha sido tambiŽn conocido como el 
Movimiento de Liberaci—n de la Mujer, o el Movimiento de las Mujeres. La diferencia 
entre estos dos tŽrminos estriba en que la palabra ÒfeminismoÓ se utiliza a veces para 
referirse  estrictamente a la teor’a o ideolog’a, mientras que los tŽrminos ÒMovimiento 
de las MujeresÓ y ÒMovimiento de liberaci—n de las mujeresÓ hacen referencia tambiŽn 
a actividades pol’ticas.  

Feminismo Individualista / Liberal. 

El feminismo individualista recibi— su primera formulaci—n consistente en el texto de 
Mary Wollstonecraft Vindicaci—n de los Derechos de la Mujer (1792). Este se 
enmarcaba en la teor’a social y pol’tica individualista tradicional del siglo 18, derivada 
en œltima instancia del Segundo Tratado de Gobierno de John Locke (1689), de acuerdo 
con el cual la ley suprema iba a ser el bienestar de la gente. Distaba un paso bastante 
peque–o desde este mencionado principio hasta fijarse en varias categor’as de personas- 
tales como las mujeres- y preguntarse que era lo que el sistema hac’a por o para ellas. 
Desde nuestra posici—n aventajada, deber’amos cuestionarnos la tendenciosidad  de 
quiŽnes decid’an que categor’as de personas se investigaban, pero este es otro tema.   

Wollstonecraft se–al— que cuando la gente se refer’a a Òla genteÓ o Òlos humanosÓ, casi 
siempre se refer’an a los hombres. Las mujeres eran contempladas principalmente en 
relaci—n a los hombres; por ejemplo, como compa–eras sexuales y cuidadoras de los 
hijos de los hombres, etcÉ Ella afirmaba que las mujeres deb’an ser consideradas desde 
el principio como personas por derecho propio, y s—lo secundariamente como amas de 
casa y esposas, etcÉ de los hombres.  

Un contenido importante en su libro es que los hombres utilizaban la educaci—n para 
adiestrar a las chicas para realizar los roles dependientes ÒmujerilesÓ que los hombres 
hab’an trazado para ellas. Este, ciertamente, es un tema recurrente en la totalidad de la 
literatura feminista. Wollstonecraft reclama igualdad de derechos civiles entre hombres 
y mujeres. No dice demasiado sobre los derechos pol’ticos para las mujeres, aunque 
existen indicios de que tambiŽn intent— escribir algo sobre este t—pico.  

El texto de John Stuart Mill El Sometimiento de las Mujeres fue un importante texto 
feminista del siglo 19, escrito bajo la influencia de su œltima esposa, Harriet Taylor. Las 
propuestas de Mill son similares a las de Wollstonecraft. Pero el va m‡s all‡, afirmando 
que las mujeres deber’an tener el voto. En la parte en que se refiere al empleo, tambiŽn 
afirma que las mujeres deber’an ser libres para ingresar en la ocupaci—n de su elecci—n 
(incluyendo el matrimonio y la crianza de los ni–os, si esta fuese su opci—n preferida)    



Fundamental para la filosof’a de Mill, el utilitarianismo, es el concepto de optimizar el 
mayor bien para el mayor nœmero de personas; es decir, la prioridad Žtica se vinculaba 
al mayor bien del mayor nœmero de personas. De acuerdo con la mayor parte de 
expertos en la obra de Mill, la noci—n de ÒigualdadÓ, que es en general tan b‡sica para 
los textos feministas, no parec’a derivarse tan obviamente de los principios utilitarianos. 
No es l—gicamente necesario que Òla igualdadÓ entre los diferentes grupos o individuos 
en la sociedad sea inevitablemente una manera de producir el mayor bien para el mayor 
nœmero de personas. 

Podr’a argumentarse, por ejemplo, que algunas personas son mejores que otras 
produciendo riqueza. Por tanto, si deseas maximizar la riqueza en una sociedad 
concreta, tendr’as que organizar derechos especiales y privilegios para estas personas 
con el prop—sito de alcanzar tu objetivo global de maximizar el bienestar material de la 
poblaci—n en su conjunto. Mill tuvo que a–adir su principio de la igualdad casi como 
una reconsideraci—n de œltimo momento antes de que el pudiese construir su l’nea de 
razonamiento feminista.  

Al margen de todo esto, el intenta demostrar como todo el mundo se beneficiar’a 
concediendo a las mujeres igualdad legal con los hombres, argumentando que la 
liberaci—n de las mujeres resultar‡ en una clara ganancia en la cantidad de felicidad para 
la humanidad (mankind)*. Esto es as’ porque, de acuerdo con las anteriores palabras de 
Locke, la ÒservidumbreÓ de las mujeres en el matrimonio  hace infelices a muchas de 
ellas. El tambiŽn afirma que la humanidad (mankind)  (tŽrmino con el que se refiere, 
segœn el actual modo de hablar feminista, a la “humanidad” (“humankind”) ** se 
beneficiar‡ si el pleno potencial de la mujer es liberado, educado, y empleado para el 
beneficio de la totalidad. Y los matrimonios ser’an m‡s felices si los hombres y las 
mujeres fuesen igualmente bien educados. El cre’a que la felicidad en el matrimonio 
depend’a de que los c—nyuges fuesen lo m‡s similares y unificados posible.   

En el transcurso del siglo 19, las feministas obtuvieron mayores oportunidades 
educacionales en las escuelas y universidades y  el ingreso de las mujeres en las 
profesiones. Las leyes referidas al divorcio, los derechos de propiedad de las mujeres 
casadas, y el control de los ni–os fruto del matrimonio fueron tambiŽn modificados en 
una direcci—n que favorec’a a las mujeres. M‡s todav’a, a comienzos del siglo 20, como 
muy tarde, las mujeres consiguieron el derecho al voto en la mayor parte de los pa’ses 
occidentales. El gran paso adelante para las feministas lleg— en 1869, cuando las 
mujeres consiguieron el voto en el Estado Americano de Wyoming, y el primer estado 
soberano que otorg— el voto a las mujeres fue Nueva Zelanda-en 1893. Sin embargo, en 
ningœn pa’s obligaron los hombres a las mujeres a estar sujetas a reclutamiento en 
primera l’nea del frente, a cambio de haber recibido el voto. Esto demuestra las escasas 
consideraciones que se hab’an hecho acerca de la igualdad de derechos y 
responsabilidades.  

*/** Nota del Traductor: A lo largo de este párrafo el autor utilizará para referirse al 
concepto castellano de humanidad dos términos ingleses distintos, mankind y 
humankind. El primero de ellos, mankind, es de utilización más tradicional y antigua, 
más propio de los tiempos de la obra  que precisamente analiza en estas líneas, y al 
incluir en su raíz la voz man (hombre, en inglés)  se refiere a humanidad desde una 
definición androcéntrica. Esto se asimila al uso que en castellano se ha hecho del 
término “el hombre” para englobar a la humanidad entera principalmente en 



diferentes disciplinas académicas. Más adelante utiliza el concepto más igualitario 
humankind, (especie humana), que no hace referencia  en su enunciado ni a hombres ni 
a mujeres y carece por lo tanto de cualquier sesgo sexista.  

DespuŽs de que el sufragio para las mujeres fuese obtenido en muchos pa’ses,  intervino  
la Segunda Guerra Mundial. Esto posiblemente produjo una interrupci—n en las pugnas 
pol’ticas de las feministas, quiz‡s porque ellas no deseaban verse forzadas a servir como 
soldados en el campo de batalla. Esta obligaci—n podr’a razonablemente haberse 
esperado de ellas de haber continuado agitando durante la guerra. Y cuando la contienda 
hubo finalizado, la gente necesit— tiempo para olvidar a los hombres que hab’an perdido 
sus vidas y/o miembros durante la guerra.  

Pero con toda seguridad, despuŽs de un intervalo considerable, una mentalidad de 
per’odo de paz se desarroll— r‡pidamente en las sociedades occidentales  para las cuales 
la hipocres’a de algunas de las demandas feministas de ÒigualdadÓ no parec’a tan 
deslumbrantemente obvia. Esto no fue maquinado- el proceso es natural, como la 
mayor’a de la gente prefiere tratar a la guerra como un mal sue–o Ádesean despertarse de 
Žl lo m‡s pronto posible!- Y desde la perspectiva de una feminista lesbiana, los hombres 
son siempre prescindibles. 

Este per’odo posterior a la guerra se–al—  la autŽntica segunda ola del feminismo, una 
Žpoca en que pareci— adecuado llamar la atenci—n de un modo creciente sobre el modo 
en que el rol de las mujeres en la familia las imped’a tener profesiones hasta el punto en 
que lo hac’an los hombres. Esta actitud implicaba que los roles de esposa y  madre eran 
de algœn modo inferiores a los de los trabajadores asalariados en un puesto de trabajo (o 
esclavos del sueldo en la Òcarrera de las ratasÓ, como lo expresar’an algunos). 

Un libro promocionando esta l’nea dentro de la tradici—n del Individualismo Feminista 
fue el de Betty Friedan La M’stica Femenina (1963), el cual continuaba relativamente 
cercano al de Simone de Beauvoir El Segundo Sexo (1953) (ver m‡s abajo). El 
prop—sito de Friedan para la sociedad y las vidas de las mujeres era que Žstas estuviesen 
organizadas para maximizar la habilidad de las mujeres para tener una profesi—n y al 
mismo tiempo una familia. Ella opinaba que las amas de casa americanas de clase 
media, residentes en un suburbio, blancas, heterosexuales estaban destinadas a sentirse 
insatisfechas y aburridas, a no ser que tuviesen un puesto de trabajo a tiempo completo 
fuera del hogar: 

ÒLa ciencia no deber’a relevar a las amas de casa de un exceso de trabajo fatigoso; en 
lugar de eso debe concentrarse en crear la ilusi—n de ese sentido del Žxito que las amas 
de casa parecen necesitarÓ (la M’stica Femenina, cuarta impresi—n, Junio de 1964, p 
172) 

Esto, por supuesto, no ser’a un problema  en los pa’ses y clases sociales donde los 
aparatos que quitan trabajo fuesen inasequibles. Pero lo que m‡s nos interesa aqu’ es 
como Friedan parece dar por seguro que cualquier sentimiento de Žxito experimentado 
por las mujeres ser’a necesariamente una Òilusi—nÓ. Esta es una opini—n muy subjetiva. 
Es obvio que Friedan  claramente  no piensa que un sentimiento de Žxito en una 
profesi—n fuera del hogar fuese necesariamente ilusorio-tanto para los hombres como 
para las mujeres. Tampoco cree que una mujer pueda ser al mismo tiempo ambas cosas, 
femenina y completamente humana: 



 ÒEscogiendo la feminidad por encima del doloroso crecimiento hac’a la identidad 
completa, no alcanzando nunca el nœcleo duro de uno mismo que no resulta  de la 
fantas’a sino del dominio de la realidad, estas chicas est‡n condenadas a soportar 
finalmente que est‡n aburridas, que experimentan sentimientos difusos o carentes de 
prop—sito, inexistencia, desimplicaci—n con el mundo lo que puede llamarse anomia, o 
falta de identidad, o apropiadamente vivenciarse como el problema que no tiene 
nombreÓ. (La M’stica Femenina, cuarta impresi—n, Junio 1964, p 172). 

Esta es la misma confusi—n de gŽnero-rol que ha afectado a muchas feministas; de algœn 
modo se las arreglan para equiparar la femineidad con la carencia de una identidad. Lo 
que esto demuestra realmente es la frustraci—n que las escritoras feministas bisexuales 
de clase media experimentaban al tener que ajustarse a los modelos-roles ÒfemeninosÓ, 
y porque deseaban transformar a m‡s mujeres a sus personalidades m‡s masculinas. 
Ellas deseaban retirar el poder de las mujeres femeninas y atractivas, cuyas personas 
estaban centradas en cooperar con los hombres, y crear una cohorte de mujeres cuyas 
personas estuviesen centradas en competir con los hombres. Claramente las feministas 
lesbianas est‡n sencillamente en el extremo final de este movimiento lŽsbico encubierto. 
Desde su perspectiva, el famoso Òproblema que no tiene nombreÓ de Friedan es en 
realidad el ÒproblemaÓ de la heterosexualidad- no podr’a d‡rsele un nombre porque su 
autŽntico nombre repeler’a a las conversas. A pesar de esto, algunos la consideran 
menos radical que sus predecesores: 

El libro de Betty Friedan de 1963, La M’stica Femenina, era en ciertos aspectos menos 
ÒradicalÓ que los de Wollstonecraft, Taylor o Mill. A pesar de la impl’cita comprensi—n 
de Friedan de la mujer como una clase sexual desprovista de poder, frecuentemente 
expres— en sus escritos que las mujeres individuales pueden, mediante el puro esfuerzo, 
avanzar hasta los rangos de la poderosa clase sexual conocida como Òel hombreÓ.Su 
tendencia, por lo menos en La M’stica Femenina, fue olvidar que esto es m‡s f‡cil de 
decir que de hacer, mientras que los hombres estŽn generalmente a cargo de la 
contrataci—n y promoci—n. (Tong 1989,22)    

Tong cree que el Žnfasis de Friedan en la Òautosuperaci—nÓ individual constituye una 
distracci—n de la actividad radical dirigida a cambiar la sociedad a travŽs de medios 
pol’ticos, y critica a Friedan por no ser lo suficientemente anal’tica como para buscar 
barreras para las mujeres que realizan carreras fuera del hogar. Muchos a–os despuŽs, 
sin embargo, Friedan solucion— hasta cierto punto esta omisi—n con un segundo libro, 
La Segunda Etapa:   

 ÒEn la primera etapa, nuestro prop—sito era la plena participaci—n (del movimiento de la 
mujer)ÉPero nos desviamos de nuestro sue–o. Y en nuestra reacci—n en contra de la 
m’stica femenina, la cual defin’a a la mujer œnicamente en tŽrminos de su relaci—n con 
los hombres como esposas, madres y cuidadoras del hogar, algunas veces parecimos 
caer en una m’stica feminista la cual negaba ese nœcleo de la personalidad de las 
mujeres que se colma a travŽs del amor, la crianza, el hogar.Ó (Friedan, op.cit., 27) 

As’ el principal Žnfasis  del feminismo liberal/individualista fue puesto en apartar las 
barreras que imped’an a las mujeres el competir con los hombres  en condiciones de 
igualdad en el trabajo asalariado. Y Žste continœa siendo su prop—sito principal, a pesar 
de que muchas de estas barreras ya no existen. Ir—nicamente, una interpretaci—n estricta 
del modelo de las feministas liberales/ individualistas no se ajusta bien con el 



pensamiento feminista hoy en d’a dominante: Si las mujeres todav’a no logran tanto 
como lo hacen los hombres  en la vida pœblica, la responsabilidad queda œnicamente en 
el individuo (dir’a una feminista liberal). Tu no puedes simplemente echar un vistazo a 
cualquier desigualdad entre los logros de los hombres y las mujeres en el puesto de 
trabajo y deducir a partir de eso que todav’a deben existir algunas barreras sexistas para 
el Žxito de las mujeres.  

Este tema es relevante para tratar esas cuestiones del estilo a  quŽ les  sucede a las 
mujeres cuando vuelven a ser fuerza laboral activa  despuŽs de una ruptura de muchos 
a–os, durante la cual han estado ocupadas criando a sus ni–os. Algunas feministas 
sostienen que estas mujeres deber’an reingresar al mundo laboral con el mismo nivel de 
salario y veteran’a disfrutado por sus colegas (masculinos y femeninos) que ejercieron 
su profesi—n de un modo continuo durante el periodo en cuesti—n. Considero este 
posicionamiento feminista injusto por tres razones: 

En primer lugar, quien da empleo otorga veteran’a (al menos, te—ricamente) no 
bas‡ndose en la edad, sino en la experiencia y habilidades adquiridas. Puede suponerse 
que una persona que se ha ausentado del puesto de trabajo no haya adquirido el mismo 
nivel de experiencia y habilidad. Las feministas responden que ser madre proporciona 
una experiencia y habilidad m‡s relevante-pero este es un argumento completamente 
inconsistente. Depende de las ocupaciones a las que hagamos referencia.  

Obviamente, ser madre es hasta cierto punto relevante para una profesi—n de au pair, 
ni–era, cocinera, enfermera o puericultora. Sin embargo, Áes irrelevante para una carrera 
de oficinista, tŽcnico de laboratorio, oficial de polic’a o minero! Un an‡lisis descriptivo 
del trabajo relevante puede ser realizado por cualquier persona medianamente 
inteligente, y a continuaci—n ser comparado con el de un ama de casa/madre. Cualquiera 
que se trague el cuento  del argumento feminista general  de que ser madre es 
igualmente significativo para cualquier ocupaci—n,  no deber’a tener permiso para 
manipular herramientas afiladas, manejar un veh’culo de motor u ocupar cualquier 
posici—n que requiera de  m‡s de una rudimentaria capacidad de razonamiento. Su 
argumento est‡ repleto de incompetencia intelectual. 

Segundo, ÀQuŽ sucede con las personas que se ausentan de un determinado empleo por 
otras razones? Ser’a absurdo e injusto concederles la misma veteran’a y sueldo que a sus 
colegas que han permanecido en el mismo puesto de trabajo- m‡s aœn ser’a igualmente 
absurdo e injusto neg‡rselo si se les concede a las madres que regresan a la vida laboral. 

Por œltimo, las mujeres que tienen hijos (normalmente) lo hacen de un modo voluntario, 
y el criar y educar a los ni–os es intr’nsecamente una labor gratificante. No es como si 
alguien las estuviese obligando a hacerlo. Aquellas feministas que creen que todos los 
hombres est‡n involucrados en una omnipresente conspiraci—n patriarcal para subyugar 
a todas las mujeres est‡n paranoicas. 

Es verdad, ciertos hombres obtienen satisfacci—n de ser el sostŽn de la familia y siendo 
esperados por las mujeres para dedicarse exclusivamente a ellos, y algunos hombres y 
mujeres fomentan activamente esta visi—n de la sociedad. Pero aqu’ existe un acuerdo 
estilo quid pro quo- el hombre tiene cargas que debe sobrellevar en Žpoca de guerra y 
otras emergencias. Es cierto tambiŽn que normalmente no son los hombres quienes  
tienen que elegir entre los hijos y las profesiones; pero por otra parte, a los hombres 



tambiŽn se les niegan algunas de las alegr’as de la maternidad, por lo tanto es solamente 
equitativo que las mujeres sean incapaces de conseguirlo todo. Especialmente cuando 
las madres tienen m‡s probabilidades de recibir la custodia de los ni–os despuŽs de la 
separaci—n o el divorcio. 

Lleg— el momento en el que el feminismo individualista alcanz— la mayor parte de sus 
objetivos en los pa’ses occidentales. Un c’nico podr’a a–adir que el feminismo se ve’a 
por ello en la necesidad de hacer nuevas peticiones. Ciertamente, una vez que un 
movimiento pol’tico ha alcanzado determinados triunfos pol’ticos, estos triunfos se 
vuelven parte del status quo y el movimiento pol’tico implicado tiene la libertad de 
examinar el nuevo status quo para comprobar si est‡ completamente satisfecho con Žl, o 
si opina que ulteriores ÒmejorasÓ podr’an o deber’an realizarse. 

Generalmente, cuando los activistas alcanzan sus metas pol’ticas tienden a dormirse en 
sus laureles hasta cierto punto, y frecuentemente se produce una pausa hasta que las 
generaciones sucesivas crecen tomando estos logros como normales y consideran el 
organizar nuevas campa–as. Sin embargo, la reciente institucionalizaci—n y financiaci—n 
del feminismo perpetuo a travŽs de los departamentos de Estudios de las Mujeres, los 
Ministerios de Asuntos de las Mujeres y las organizaciones de mujeres subvencionadas 
por el Estado y patrocinadas privadamente, est‡n contradiciendo esta tendencia. 

Feminismo socialista/marxista. 

Los Feminismos socialista y marxista son muy  parecidos entre si. Como explica Tong: 

 ÒMientras que las feministas socialistas creen que el gŽnero y la clase juegan un papel 
aproximadamente igualado en la opresi—n de las mujeres, las feministas marxistas 
opinan que en œltimo tŽrmino la clase explica mejor el status y las funciones de las 
mujeres. En un sistema capitalista, argumentan, las mujeres burguesas no padecer‡n la 
misma clase de opresi—n que las mujeres proletarias. Lo que es caracter’stico del 
marxismo feminista, entonces, es que Žste invita a todas las mujeres, lo mismo si son 
proletarias que burguesas, a entender la opresi—n de las mujeres no tanto como el 
resultado de acciones intencionadas de individuos sino como la consecuencia de las 
estructuras pol’ticas, sociales y econ—micas asociadas con el capitalismoÓ (Tong 
1989,39)    

Fue el feminismo socialista junto con el feminismo radical (ver m‡s abajo), quienes 
crearon la vanguardia de la Segunda Ola del Feminismo. El socialismo (incluyendo el 
socialismo marxista/comunismo) ha sido un movimiento muy complejo. Con todo, 
salvo escasas excepciones (como por ejemplo la del escritor francŽs Proudhon), los 
socialistas favorecieron al feminismo desde el comienzo. Hubo posiblemente dos 
motivos para esto: En primer lugar, El socialismo surgi— en una etapa hist—ricamente 
posterior a la del individualismo, cuando el  feminismo ya era una ideolog’a 
prometedora; En segundo lugar, el socialismo generalmente era enemigo de la 
instituci—n de la familia. Esto resultaba atractivo para aquellas feministas que deseaban 
desconectar a las mujeres de su rol en la familia. 

Para la mayor parte de tipos de socialismo,  no iba a haber  para la familia una 
propiedad privada que conservar y transmitir a las siguientes generaciones. As’ que no 
habr’a necesidad de criar a los hijos en privado o atar a las mujeres al hogar. 



Uno de los trabajos m‡s importantes dentro de la tradici—n del socialismo feminista fue 
el libro de Simone de Beauvoir El Segundo Sexo. Influenciada por Jean-Paul Sartre, fue 
existencialista y marxista a la vez. El libro de Juliet Mitchell La Condici—n de la Mujer 
(1971) fue otro influyente trabajo feminista marxista. Ella consideraba oportunos  los 
esfuerzos de las feministas radicales (ver m‡s abajo) para animar a las mujeres a 
analizar su propia situaci—n, pero pensaba que los resultados de este proceso de an‡lisis 
requerir’an la a–adidura de la teor’a marxista sobre ellos para dotarlos de algœn sentido.  

Uno de los temas principales referidos al marxismo feminista es el trabajo domŽstico. 
Sostienen que incluso cuando las mujeres tienen empleos a tiempo completo la carga de 
trabajo de su hogar permanece a la vez  infravalorada y no disminuida: Si las mujeres 
no lo estuviesen haciendo gratuitamente, habr’a que pagarle a alguien para hacer las 
compras, cocinar, limpiar la casa, y cuidar de los ni–os, etc. Pero las sociedades 
capitalistas, exponen, consideran a las mujeres como simples consumidoras (utilizando 
el dinero que sus parejas masculinas ganan como productores). 

Algunas feministas marxistas creen que las mujeres est‡n oprimidas porque ven a las 
mujeres como b‡sicamente parasitarias, el trabajo de un ama de casa como algo 
sencillo, y de escaso valor. Por lo tanto han propuesto la socializaci—n y colectivizaci—n 
del trabajo domŽstico de las mujeres. Lo que desean es que la gente viva comunalmente, 
de este modo la crianza de los ni–os, el cocinar y el trabajo del hogar se realizan en gran 
medida por trabajadores asalariados. Este trabajo adquirir‡ entonces un valor econ—mico 
y su val’a ser‡ oficialmente reconocida- incluso si siguen siendo principalmente mujeres 
quienes lo realicen.  

Otro argumento de las feministas marxistas es que el trabajo domŽstico de una mujer en 
un hogar particular deber’a recibir un sueldo. Este sueldo tendr’a que ser pagado por el 
Gobierno. De acuerdo con Tong (1989), sin embargo, existe otro punto de vista del 
marxismo feminista que mantiene  que el pagar a las mujeres por hacer las labores 
domŽsticas incluya  tres desventajas. 

1. Har’a m‡s probable el que las mujeres quedasen aisladas en sus propias casas. Su 
trabajo se volver’a cada vez m‡s trivial, a medida que estuviesen a su disposici—n m‡s y 
m‡s aparatos para minimizar las tareas. Se har’an cada m‡s susceptibles a la neurosis 
suburbana. 

2. La relaci—n de la mujer respecto al resto de la familia ser’a establecida sobre una base 
comercial, cuando muchos marxistas desear’an escapar de lo que consideran como la 
tendencia del capitalismo a comercializarlo todo.   

3. Esto afianzar’a la tradicional divisi—n del trabajo basada en el sexo- haciendo m‡s 
probable que los hombres permaneciesen trabajando fuera de la casa, y las mujeres 
dentro de la casa. 
 

El feminismo existencialista. 

Como se se–al— m‡s arriba, de Beauvoir era tanto existencialista como marxista. Esto 
lleva a autores como Tong (1989) a clasificarla en primer lugar como una feminista 
existencialista, m‡s que como una feminista marxista. 



Para entender del todo el feminismo existencialista, uno deber’a entender el 
existencialismo, y estar’a fuera del alcance de este libro divagar sobre los detalles de la 
teor’a existencialista. Sin embargo, la caracter’stica esencial del feminismo 
existencialista es que Žste toma las categor’as positivas, activas del existencialismo y se 
las aplica a los hombres, y toma las categor’as negativas, pasivas y se las aplica a las 
mujeres- entendiendo as’ que las mujeres est‡n en desventaja y oprimidas. 

 ÒEl Segundo Sexo de Simone de Beauvoir, probablemente el texto te—rico clave  del 
feminismo del siglo XX, ofrec’a una explicaci—n existencialista de la situaci—n de la 
mujer. De Beauvoir  argumentaba  que la mujer esta oprimida en virtud de la otredad. 
La mujer es la Otra porque no es hombre. El hombre es el individuo, el libre, el ser 
determinado que define el sentido de su existencia, y la mujer es la Otra, el objeto cuyo 
significado  le es establecido  por los dem‡s. Si la mujer tiene que convertirse en un ser 
propio, un sujeto, debe, igual que el hombre, trascender las definiciones, etiquetas y 
esencias que limitan su existencia. Tiene que hacerse a s’ misma ser  todo lo que quiera 
serÓ (Tong, op.cit.6). 

El feminismo cultural.  

Mujeres en el siglo XIX (1845) de Margaret Fuller fue el primer trabajo feminista 
cultural significativo. El feminismo cultural se pone en marcha para convencernos de 
que los hombres y las mujeres no s—lo son diferentes los unos de los otros, sino que los 
valores de las mujeres son superiores a los de los hombres; y de que los valores de las 
mujeres deber’an sustituir a los valores de los hombres. En otras palabras, esto es 
supremac’a femenina. 

ÀQuŽ sucede con las mujeres que se comportan mal? La mayor parte de las feministas 
insisten en que estos casos son el resultado de la socializaci—n, la educaci—n y la 
formaci—n en una sociedad patriarcal. Por esa regla de tres, sin embargo, los supuestos 
aspectos ÒpositivosÓ de Òlos valores de las mujeresÓ deben derivar tambiŽn de la misma 
fuente. ÁEsto significa que tanto los aspectos positivos como los negativos de los valores 
y la conducta de las mujeres podr’an desvanecerse como un resultado de la ingenier’a 
social propuesta por las feministas culturales!    

Mientras las feministas liberales del siglo XIX se concentraban en los temas pol’ticos y 
legales, las feministas culturales examinaban instituciones como la religi—n, el 
matrimonio, y el hogar. Ellas miraban, m‡s all‡ de la posibilidad de igualdad pol’tica y 
legal entre las mujeres y los hombres, a los cambios en la sociedad que cre’an podr’an o 
deber’an resultar de esta igualdad. La idea, simplemente, era que los hombres hab’an 
estado haciendo un caos de la situaci—n y las mujeres har’an una tarea mejor dirigiendo 
o ayudando a dirigir el mundo.   

Algunas feministas culturales creen en el mito de un matriarcado primordial, en el que 
el pacifismo, la cooperaci—n,  el consenso pac’fico de las diferencias y una regulaci—n 
armoniosa de la vida pœblica estaban a la orden del d’a y marcaban la t—nica --  en 
contraste con la destrucci—n, la tiran’a, y la guerra  que son supuestamente las que han 
caracterizado al patriarcado. Calific‡ndola de mito, no estoy diciendo  que esta creencia 
sea necesariamente incorrectaÑ solamente que se trata de una f‡bula no probada 
referida a acontecimientos hist—ricos la cual es capital  para una explicaci—n concreta de 
la sociedad. 



Incapaces de encontrar algœn ÒmatriarcadoÓ en la Žpoca presente, muchas feministas 
recurrieron a inventarse un id’lico Para’so Perdido Matriarcal en las  oscurecidas brumas 
de la prehistoria. A pesar de que no existen evidencias acadŽmicas aceptables de esto, se 
ha convertido en un hecho aceptado dentro de los ÒEstudios de 
MujeresÓ.(www.patriarchy.com/~sheaffer/patriarchy.html) 

El darwinismo social (Spencer, 1851) fue una importante influencia sobre el  feminismo 
cultural. Esta teor’a aplicaba la noci—n cuasi-darviniana de la Òsupervivencia de los m‡s 
aptosÓ a las sociedades humanas, razas y personas individuales. Conllevaba que 
cualquier sociedad pr—spera alcanzaba su Žxito en virtud de caracter’sticas que la hac’an 
Òm‡s aptaÓ que las sociedades rivales. Las sociedades pod’an ser Òm‡s aptasÓ de varias 
maneras, incluyendo: 

1. Tasa de natalidad. 
2. Tasa de mortalidad infantil. 
3. Longevidad. 
4. Producci—n de alimentos. 
5. Poblaci—n total. 
6. çrea territorial total. 
7. ƒxito en la guerra, etc. 

El socialismo darvinista  otorgaba  un elevado valor a la agresi—n y  competitividad  
masculinas. Algunos darvinistas sociales eran partidarios incluso de las competiciones 
mortales y la guerra como mecanismos selectivos apropiados. Sin embargo, otra, menos 
difundida escuela del pensamiento social darvinista, como la del libro de Charlotte 
Gilman Mujeres y Econom’a (1898), preve’a una tendencia diferente. Ellos opinaban 
que la humanidad estaba evolucionando hac’a una organizaci—n m‡s colectiva, 
precisando m‡s cooperaci—n y menos competencia, m‡s altruismo y menos ego’smo. 

Feminismo psicoanalítico. 

El pensamiento  central del feminismo psicoanal’tico se asemeja bastante a lo que sigue: 

 ÒLas feministas psicoanalistas encuentran las ra’z de la opresi—n de las mujeres 
profundamente incrustada en su psiqueÉ El complejo de Edipo, el proceso mediante el 
cual el chico cede su primer objeto amado, la madre, con el prop—sito de eludir la 
castraci—n a manos de su padre. Como un resultado de rendir su  identidad (o deseos) al 
superego (conciencia social colectiva), el chico se integra completamente en la cultura. 
Junto con su padre mandar‡ sobre la naturaleza y la mujer, ambos poseedores de un 
poder irracional similar. En contraste con el chico, la chica, que no tiene un pene que 
perder,  se separa poco a poco de su primer objeto amoroso, la madre. Como resultado, 
la integraci—n de la chica en la cultura es incompleta. Ella existe en la periferia o 
margen de la cultura como la que no dirige pero es dirigida, principalmente porqueÉ 
teme su propio poder.Ó (Tong 1989, 5)      

La teor’a psicoanal’tica, sin embargo, es altamente especulativa, y no lo suficientemente 
refutable como para considerarse  (al menos, desde mi punto de vista) como una teor’a 
verdaderamente Òcient’ficaÓ. Adem‡s, encuentro aspectos de la descripci—n superior un 
tanto inveros’milesÑ particularmente la noci—n de que las mujeres est‡n menos 
integradas en la cultura que los hombres. Las mujeres maduran (tanto social como 



sexualmente) antes que los hombres, y las mujeres t’picamente muestran una 
interiorizaci—n m‡s completa de las normas culturales- es decir, se Òcomportan mejorÓ- 
que los hombres. La sociedad realmente refleja los valores femeninos m‡s que los 
valores masculinos y dirige los valores masculinos hac’a el apoyo y protecci—n de las 
mujeres. La idea de que la naturaleza se asemeja a las mujeres m‡s que a los hombres es 
tambiŽn altamente discutible.       

El Feminismo radical. 

Las feministas radicales tienden a rechazar al Estado en si, sin mencionar muchas 
instituciones suyas, como una estructura patriarcal. Creen que ni se trata de una 
instituci—n neutral que media entre las fuerzasÑ el resultado de un consenso flexibleÑ
ni de un foro mediante el cual y con sus  limitaciones las mujeres puedan alcanzar sus 
metas pol’ticas (tal como lo consideran las feministas liberales)  

El feminismo radical es un producto de la segunda ola y tom— el control donde 
facciones previas lo dejaron. Se han llevado a la pr‡ctica menos ideas suyas de las que 
se han desarrollado con el individualismo feminista o el feminismo socialista, sin 
embargo: 

 ÒHa sido el feminismo radical el m‡s innovador te—ricamente, rechazando definiciones 
tradicionales tanto de la pol’tica como de la teor’a, condenando al mismo tiempo todas 
las teor’as pol’ticas previas como patriarcales. A diferencia del enfoque marxista, no ha 
luchado para  incorporar a las mujeres en una estructura pol’tica preexistente, sino que 
en su lugar intenta cambiar nuestra percepci—n completa de la sociedad, para 
reestructurarla en tŽrminos de un radicalmente novedoso conjunto de interpretaciones 
centradas en las mujeres. Su intenci—n ha sido reformular las identidades pol’ticas; 
reivindicar el lenguaje y la cultura  desde sus formas masculinas; reubicar el relevante 
poder pol’tico; para reexaminar la naturaleza humana y desafiar los valores 
tradicionales. (Coole, D.H., 1988: Women in Political Theory, Las mujeres en la teor’a 
pol’tica  p. 235).Ó  

La diferencia principal entre el feminismo radical y otros tipos de feminismo es que el 
primero niega cualquier tipo de diferencia psicol—gica entre los sexos. La crianza y la 
educaci—n son se–aladas como las responsables de los diferentes patrones de conducta 
de hombres y mujeres, de acuerdo con esta opini—n. Y la funci—n de la crianza y 
educaci—n diferenciadas para los hombres y mujeres se supone que es mantener la 
instituci—n de la dominaci—n masculina (patriarcado). Las feministas radicales 
demandan la abolici—n de todos los roles diferenciados sexualmente y la creaci—n de una 
sociedad andr—gina. Es innecesario decir que esta es una filosof’a creada por lesbianas 
para favorecer a lesbianas. 

 ÒAlgunas feministas radicalesÉ continœan la l—gica de sus an‡lisis hasta un punto en el 
que un movimiento unido de mujeres de la izquierda general  se vuelve dif’cil de 
realizar. Desde su punto de vista, las capacidades fisiol—gicas de las mujeres para la 
reproducci—n son similares a la producci—n material de la clase trabajadora en el 
marxismo tradicional. Las mujeres, entonces, constituyen una clase del mismo modo 
que lo hacen los trabajadores. Del mismo modo que la clase trabajadora debe llegar a 
ser una clase por si misma mediante el control de la producci—n, as’, tambiŽn, las 
mujeres deben tomar el control de su reproducci—n con el prop—sito de liberarse. Una 



extensi—n absoluta de la analog’a de clase debe conducir a la idea de la destrucci—n de la 
clase previamente dominante- los hombres; o, por lo menos, a la separaci—n de ellos. 
Las radicales demandan que el lesbianismo sea considerado no simplemente como un 
asunto de libertad de elecci—n, sino como una esencial pol’tica pr‡ctica para las 
feministas.Ó (Meehan, Elizabeth (1990): British Feminism from the 1960s to the 1980s. 
El feminismo brit‡nico desde la dŽcada de los sesenta hasta los ochenta.p‡gs.191-2)      

Uno de los trabajos feministas mejor conocidos sobre sexualidad es el de Germaine 
Greer El Eunuco femenino (1971). Este libro es uno de los cl‡sicos del feminismo 
radical. Es radical en el sentido que reivindica que gente como Betty Friedan no avanz— 
lo suficiente. Establecer un sistema femenino en oposici—n al sistema masculino, como 
Friedan suger’a, no ayudar’a a la mayor’a de las mujeres, de acuerdo con Greer.   

El trabajo de Shulamith Firestone La DialŽctica del Sexo (1970) se engloba tanto en la 
categor’a del feminismo socialista como del feminismo radical. Este libro es 
inusualmente inteligente, claro, lœcido y minucioso en su enfoque,  para los  patrones 
feministas. Esto no quiere decir que lo que alega sea verdadero o sin distorsi—n. Su 
autora con el tiempo termin— en una instituci—n psiqui‡trica, lo cual no me resulta 
demasiado sorprendente.  

Shulamith Firestone es una influyente escritora feminista que utiliz— el marxismo como 
punto de partida. Ella comienza citando al te—rico comunista alem‡n del siglo XIX 
Engels con aprobaci—n, aunque opina que el no fue lo suficientemente lejos:  

Engels observ— que la divisi—n original del trabajo fue entre hombre y mujer con el 
prop—sito de criar a los ni–os; que dentro de la familia el marido era el propietario, la 
mujer los medios de producci—n, los ni–os el trabajo; y que la reproducci—n de la 
especie humana era un importante sistema econ—mico aparte de los medios de 
producci—n. (Firestone, La DialŽctica del Sexo, 1971, Nueva York: Bantam,  p‡gs. 4-5).   

Incluso si tomamos una limitada, puramente f’sica visi—n de la reproducci—n, el an‡lisis 
de Engels est‡ muy distorsionado. El var—n, junto con la mujer, es parte de los medios 
de la producci—n sexual. Y frecuentemente son necesarios  muchos actos de intercambio 
sexual para cada fertilizaci—n. M‡s aun, el var—n generalmente consume mucha m‡s 
energ’a que la mujer en estos actos de coito. Si existen juegos preliminares, el hombre 
es t’picamente mucho m‡s enŽrgico en esta fase de la relaci—n sexual as’ como durante 
el coito propiamente dicho.  

Adicionalmente, el ÒpropietarioÓ final de los ni–os varia considerablemente de una a 
otra cultura, y de Žpoca en Žpoca. La œltima prueba, dir’a yo, es quien obtiene la 
custodia del ni–o en casos de separaci—n o divorcio. En el mundo occidental, Žsta es casi 
siempre la madre. De este modo, en el mundo occidental contempor‡neo, por lo menos, 
las mujeres son las autŽnticas ÒpropietariasÓ del ÒproductoÓ. En aproximadamente un 
90% de los casos, de acuerdo al consenso de los activistas de los derechos de los padres 
en Internet, las madres obtienen la custodia exclusiva de los hijos despuŽs de un 
divorcio o separaci—n. Esta predisposici—n en contra de los padres frecuentemente 
asume la forma de la Ò Doctrina del Cuidador NaturalÓ- la  creencia de que la persona 
que tiene la mayor parte de contacto en el d’a a d’a con el ni–o es la persona  mejor 
preparada para tener la custodia tras la separaci—n o divorcio.     



Es un hecho bien documentado que los padres atraviesan una Žpoca muy dif’cil a la hora 
de obtener la custodia, debido a los dominantes prejuicios antipadre que todav’a existen 
en muchas partes del sistema de los juzgados de familia. 
(www.deltabravo.net/custody/index.shtml).  

Lo que es m‡s, la reproducci—n propiamente dicha incluye todos los a–os dedicados a la 
crianza (alimentaci—n, vivienda, educaci—n, etcÉ) de los ni–os. T’picamente,  por ser el  
principal sostŽn de la familia, los padres gastan una sustancial proporci—n de su tiempo 
e ingresos con este fin. Si, como se argument— m‡s arriba, es la madre quien es la 
ÒpropietariaÓ real de los ni–os, entonces es en realidad la madre quien explota al padre 
en este sistema econ—mico concreto. Llegados hasta este punto, los hombres son 
actualmente una minor’a oprimida en la sociedad occidental. Son una minor’a genuina, 
no como las mujeres, que son una mayor’a privilegiada disfrazada por las feministas 
como una minor’a oprimida. 

Firestone opina que en aquellos puntos en los que el feminismo radical y la biolog’a 
humana estŽn en desacuerdo, Áes la biolog’a humana la que debe ceder el paso! En otras 
palabras, era lo suficientemente lœcida como para prever algunos conflictos entre la 
teor’a radical feminista y la realidad, pero como otros muchos ide—logos que persiguen 
quimeras, no permiti— que esto la detuviese. Feministas m‡s recientes han resuelto estos 
problemas mintiendo sobre los hechos e intimidando a sociedades enteras para creerse  
absurdos flagrantes (como ya hemos visto en los cap’tulos precedentes). Cuando 
sociedades al completo se creen mentiras, esto se llama Òideolog’aÓ, Òsuperstici—nÓ o 
Òreligi—nÓ. 

Firestone sustenta su propio an‡lisis en las siguientes, en parte no discutidas,  
afirmaciones sobre lo que hacer con lo que ella denomina la Òfamilia biol—gicaÓ: 

1. Que las mujeres a lo largo de toda la historia hasta la llegada del control de natalidad 
se encontraban continuamente a merced de su biolog’a Ð menstruaci—n, menopausia, y  
las Òenfermedades de mujeresÓ, el doloroso y constante alumbramiento de ni–os, las 
labores de nodriza y el cuidado de los peque–os, todo lo cual las volv’a dependientes de 
los varonesÉ por su supervivencia f’sica. 

2. Que los ni–os de la especie humana necesitan un tiempo incluso mayor para 
desarrollarse que los animales, y de esta manera est‡n indefensos y, al menos por un 
periodo de tiempo corto, son dependientes de los adultos para su supervivencia f’sica. 

3. Que en todas las sociedades ha existido de una forma u otra una interdependencia 
b‡sica madre/hijo, en el pasado o en el presente, y as’ se ha modelado la psicolog’a de 
cualquier mujer madura y cualquier ni–o. 

4. Que las diferencias reproductivas naturales entre los sexos conducen directamente a 
la  primera divisi—n del trabajo en el origen de la clase social, adem‡s de favorecer el 
modelo de castas (discriminaci—n basada en las caracter’sticas biol—gicas) (Ib’d., 8-9).      

Los tŽrminos Òen el origen deÓ y ÒmodeloÓ parecen implicar que la divisi—n sexual del 
trabajo era un condicionante previo para la irrupci—n de los fen—menos de clase y casta. 
Firestone hace expl’cita su propuesta (aunque ella sigue sin aportar ninguna evidencia 
que la sustente) en su definici—n del materialismo hist—rico* :   



* Nota del traductor:  llegado a este punto Peter Zhorab parece querer dar entrada a la 
definición del proceso de materialismo histórico de Shulamith Firestone, sin embargo 
la versión del 2002 no incluye dicha descripción, hecho que se considera una posible 
errata del texto presente en Internet. Por lo tanto se incluye  en la presente nota el 
fragmento correspondiente a la visión del materialismo histórico de Shulamith 
Friestone,  tomada de la versión de 1999 de Sex, Lies and Feminism, donde si se 
explica este punto, junto a las críticas  de Zhorab sobre el mismo. 

“El materialismo histórico es esa visión del curso de la historia que busca la causa 
última y la gran fuerza motriz de todos los acontecimientos históricos en la dialéctica 
de los sexos: la divisón de la sociedad en dos clases biológicas diferenciadas 
destinadas a la reproducción procreativa, y las luchas de estas clases entre sí, en los 
cambios de los modos de matrimonio, reproducción y cuidado de los niños creados por 
estas luchas; en el desarrollo conectado de otras clases diferenciadas físicamente 
(castas); y en la primera división del trabajo basada en el sexo, a partir de la cual se 
desarrolló (económica-culturalmente) el sistema de clases.”  

Más a su favor todavía, Firestone desdeña los esfuerzos de algunas feministas por 
atribuir las causas de estos hechos a factores ambientales. Ella alude a la casi 
universalidad de estas situaciones dentro del conjunto de la humanidad, además de en 
otras especies animales. Si la causa es el entorno, ¿por qué tan pocas excepciones?   

Es al llegar a este punto donde deja de ser desapasionada y objetiva. Habla sobre las 
“distorsiones psicosexuales” en la personalidad humana a las que han dado lugar  los 
cuatro puntos señalados más arrriba. Se evidencia que tenía implícita en mente algún 
tipo de utópica “normalidad psicosexual” feminista. Firestone obviamente considera 
que se encuentra en una  posición que le permite  juzgar que la mayor parte de las 
personalidades están “distorsionadas”. Las demás personas, sin embargo, no tendrían 
por qué considerarla  como alguien particularmente cualificada para hacer juicios tan 
amplios. Ella sencillamente asume que casi todas las personalidades están 
“distorsionadas”, y que sólo ella (junto con, quizás, unas pocas amistades) es 
“normal”.  

Como resulta típico en las feministas, encuentra esta argumentación superficial como 
una base lo suficientemente sólida que le permite  empezar a hablar sobre la “tirania 
(de los hombres, por supuesto) sobre las mujeres y los niños”. Considera este hecho 
como algo de origen biológico.La tecnologia moderna, sin embargo, hace viable en su 
opinión, el derrocar los fundamentos biológicos de la actual estructura de poder 
sexual” Hasta aquí el extracto de la versión de 1999. 

La tecnolog’a moderna hace viable, en su opini—n, el derrocar los fundamentos 
biol—gicos de la actual estructura de poder sexual. Aqu’ es donde surge su utop’a 
psicosexual. Ella afirma que las mujeres deber’an hacerse con el control de Òla biolog’a 
de la nueva poblaci—n y de todas las instituciones sociales relacionadas con la 
maternidad y la crianza de los hijosÓ. M‡s radicalmente, en su utop’a no deber’an existir 
cosas tales como la familia o la comunidad, sino œnicamente individuos separados 
trabajando duro y cooperando moment‡neamente. 

 ÒLas diferencias genitales entre los seres humanos no tendr’an importancia cultural  por 
m‡s tiempo. (Un regreso a una pansexualidad sin obstrucciones -- la Òperversidad 



polim—rficaÓ de Freud- suplantar’a probablemente a la hetero/homo/ bi-sexualidad) La 
reproducci—n de la especie por un sexo en beneficio de ambos ser’a reemplazada por (o 
como m’nimo por la opci—n de) la reproducci—n artificial: Los ni–os nacer’an 
igualitariamente de ambos sexos, o independientemente de cualquieraÉLa dependencia 
del hijo de la madre (y viceversa) dar’a paso a una dependencia enormemente reducida 
de un peque–o grupo de otros en generalÉ La divisi—n del trabajo terminar’a mediante 
la eliminaci—n del trabajo al completo (cybernacion).Ó (op.cit.)  

Uno de los m‡s influyentes trabajos feministas en tiempos recientes ha sido Pol’tica 
Sexual de Kate Millet. Su tesis central es que uno puede caracterizar la relaci—n entre 
los sexos en tŽrminos pol’ticos. Esta percepci—n aparentemente deriva en primer lugar 
de Wilhelm Reich. Ser’a m‡s justo el ser m‡s equilibrado de lo que lo son las feministas 
en lo referido a las actuales relaciones pol’ticas entre los sexos. Millet comienza desde 
los siguientes supuestos: 

a) Los Estados Unidos (y pa’ses similares) son ÒpatriarcadosÓ; 

b) Esto es evidente porque los pol’ticos son principalmente varones; 

c) Este gobierno de hombres sobre las mujeres se aplica a todos los componentes de la 
sociedad, incluida la familia. 

Ella no presenta estas alegaciones muy clara o expl’citamente, pero es evidente que las 
cree. Y el feminismo se ha estabilizado hasta tal punto que estos principios son 
considerados popularmente como evidentes en la totalidad del mundo occidental. 

Dos conceptos que tipifican el feminismo radical son la m‡xima te—rica Òlo personal es 
pol’ticaÓ y su corolario pr‡ctico, Òdespertar la concienciaÓ. 

 ÒDentro del grupo de despertar de la conciencia la experiencia de cada persona, la 
historia vital de cada mujer era un tema de interŽs. Comprendimos que mediante la 
escucha de la experiencia de un individuo podr’amos dibujar una imagen mucho m‡s 
rica de c—mo estaba organizada la sociedad. Pol’tica sexual proporcion— una 
comprensi—n de c—mo funciona la sociedad tanto en un nivel ideol—gico como material 
y profundiz— la comprensi—n que la izquierda ten’a de de la experiencia humana. El 
Movimiento de Liberaci—n de las Mujeres construy— un an‡lisis de la sociedad 
fundamentado sobre lo esencial de la experiencia de la vida individual. Esto aument— y 
ret— el conocimiento previo social, econ—mico y pol’tico de las bases de la sociedadÓ 
(Luise Eichenbaum y Susie Orbach "Outside In. Inside Out. Women's Psychology: A 
Feminist Psychoanalytic Account". De fuera adentro. De dentro afuera. La psicolog’a de 
las mujeres: un enfoque psicoanal’tico feminista, Harmondsworth: Penguin,1982,12)    

Yo comparar’a este proceso de recolecci—n de datos para demostrar una hip—tesis 
cient’fica, con la discrepancia fundamental de que el despertar de la conciencia tiene 
una tendenciosidad intr’nseca la cual puede ser f‡cilmente demostrada planteando 
(ret—ricamente, por supuesto) la cuesti—n, ÒÀDe cuantos grupos de despertar de la 
conciencia dispon’an las feministas  para permitir a los hombres el discutir la manera en 
que ellos hab’an sido oprimidos por las mujeres en sus vidas? Dicho de otro modo, Òel 
despertar de la concienciaÓ es pr‡cticamente un sin—nimo de Òlavado de cerebroÓ, 
Òinstrucci—nÓ o Òconversi—nÓ. La teor’a feminista radical (la pol’tica sexual, tal como 



fue concebida por las feministas) proporciona el armaz—n para que las mujeres 
reinterpreten sus vidas del mismo modo que las religiones hacen con los conversos. 

El Feminismo Postmoderno/ Feminismo Francés. 

Un c’nico podr’a caracterizar el feminismo postmoderno como una etapa o tipo de 
feminismo que hace una virtud del hecho de que el feminismo contempor‡neo estŽ  
disgregado y aparentemente carezca de direcci—n: 

Las feministas postmodernas se preocupan ya que el feminismo se considera una teor’a 
explicativa, ŽlÉ corre el riesgo de intentar proporcionar la explicaci—n de por quŽ la 
mujer est‡ oprimida, o los diez pasos que todas las mujeres deben asumir con el 
prop—sito de alcanzar la autŽntica liberaci—n. (Tong 1989, 217) 

El feminismo es incapaz de hacer estas cosas. En realidad, ninguna feminista ha 
demostrado objetivamente que las mujeres se encuentren (m‡s) oprimidas (que los 
hombres) y, por lo tanto que necesiten ser ÒliberadasÓ. Esa demostraci—n objetiva es una 
condici—n previa para la teor’a explicativa de la que carecen. La naturaleza disgregada 
del feminismo postmoderno es un resultado inevitable del hecho de que ninguna de las 
diversas facciones del feminismo haya sido capaz de construir una teor’a explicativa. A 
cambio, estos cismas han creado un entorno en el que el denominado ÒcontragolpeÓ ha 
sido capaz de emerger.  

Los Estudios de Mujeres. 

ÒLos Estudios de MujeresÓ constituyen una curiosa especialidad acadŽmica. En parte 
porque es reciente, pero principalmente porque tiene m‡s en comœn con la teolog’a o el 
adoctrinamiento ideol—gico  que con otras disciplinas acadŽmicas de (digamos) las 
ciencias sociales.  

 ÒLos Estudios de Mujeres, como el propio feminismo, presentan dos enfoques sobre el 
tema de la desigualdad. Uno de los enfoques, utilizando evidencias antropol—gicas, 
biol—gicas, hist—ricas y psicol—gicas, expone que las mujeres no son en lo esencial 
distintas de los hombres, y a partir de ah’, que en una sociedad estructurada de un modo 
diferente ser’a posible hacer desaparecer las divisiones basadas en el sexo o el gŽnero, 
dej‡ndonos una sociedad igualitaria. El otro enfoque plantea que las mujeres son 
b‡sicamente distintas de los hombres y que est‡ desigualdad da como resultado una 
infravaloraci—n de las actividades y caracter’sticas femeninasÉ De esta manera puede 
verse que los ÒEstudios de MujeresÓ est‡n unidos a dos conceptos de igualdad, que 
podr’an denominarse Òclaramente igualesÓ o Òiguales pero diferentes.Ó (Ruth, Temas de 
feminismo: Un primer curso sobre los Estudios de Mujeres.Ó1980, p. 5) 

Es una caracter’stica de la ideolog’a de un movimiento social el que intente Òcasarse 
conÓ contradicciones en un intento de maximizar la influencia pol’tica del movimiento. 
Las disciplinas netamente acadŽmicas, por otro lado, tienden a centrarse en las 
contradicciones con el prop—sito de alcanzar una conclusi—n gracias a la cual la teor’a se 
vuelva correcta. 

Como los Estudios de Mujeres no son realmente una disciplina acadŽmica, digan lo que 
digan, no podemos esperar que examinen objetivamente cuestiones del estilo de si los 



hombres est‡n oprimidos en la sociedad, si est‡n oprimidos por las mujeres, y si ellos 
est‡n m‡s oprimidos que las mujeres. Los Estudios de Mujeres toman la opresi—n de la 
mujer (por los hombres o por la sociedad) como una verdad manifiesta que ninguna 
persona de buen juicio deber’a siquiera cuestionarse. Incluso los profesores de los 
Estudios de Mujeres admiten esta tendenciosidad hac’a la acci—n pol’tica m‡s que hac’a 
una investigaci—n rigurosa: 

ÒLas ideas, mŽtodos, curr’culos, y teor’as de los Estudios de Mujeres muestran una gran 
diversidad y se resisten a una definici—n sencilla. Aquellos que trabajan actualmente en 
los Estudios de Mujeres los han denominado alternativamente como un proceso, un 
campo de investigaci—n, una perspectiva cr’tica, un centro para la acci—n social, y/o el 
brazo acadŽmico del movimiento de las mujeres. Son todo esto y m‡s. (Ibid, p.3).Ó  

Ruth est‡ al tanto de la imputaci—n de que los Estudios de las Mujeres son tendenciosos. 
Ella responde apelando a que la tendenciosidad masculina (a la cual llama ÒMasculinis-
moÓ, ÒMasculismoÓ o ÒAndrocentrismoÓ) ha sido siempre una caracter’stica de la 
sociedad.  Esto bien podr’a ser as’, pero el demostrar que muchos acadŽmicos 
masculinos han sido tendenciosos no demuestra que los Estudios de Mujeres no lo sean, 
ni tampoco justifica la arbitrariedad de los Estudios de Mujeres, de existir Žsta.      

Los masculinistas/ activistas de los Derechos de los Hombres no son responsables de lo 
que haya existido o exista. No necesitamos defender las parcialidades masculinas, 
cuando se presenten. No hay nada de malo en que el feminismo revele parcialidades 
masculinas. Sin embargo, las feministas hacen m‡s que mostrar arbitrariedades 
masculinas, ellas tambiŽn crean parcialidades femeninas. Uno de los principales 
prop—sitos de este libro es se–alar casos de parcialidades femeninas. He aqu’ algunos de 
los ejemplos incluidos en este libro:  

1. la definici—n de poder pol’tico y la identificaci—n de quien lo detenta; 
2. actitudes hac’a los hombres como las contrarias a la circuncisi—n femenina;  
3. la evaluaci—n de los roles de cortejo masculinos y femeninos en el contexto de la 

legislaci—n sobre violaci—n;  
4. la diseminaci—n e interpretaci—n de los casos de violencia domŽstica; 
5. la diseminaci—n de informaci—n sobre varios tipos de abusos infantiles; 
6. la evaluaci—n del tratamiento dado por el sistema legal a hombres y mujeres; 
7. la evaluaci—n de los temas de empleo referidos a hombres y mujeres; 
8. la compilaci—n y diseminaci—n de las estad’sticas de la ONU  y otros sobre 

igualdad de gŽnero; 
9. La elecci—n de temas en los que se reivindica la igualdad de gŽnero; 
10. La definici—n de igualdad de gŽnero. 

 

 

 

 

 



NOTAS  

Capítulo 1. 

1. Matthias Matussek (1998): ÒLas mujeres tienen la culpa,Ó Der Spiegel,1998. 
Traducido del aleman por Walter H. Schneider. 

2. En Wellington, Nueva Zelanda, en Noviembre de 1997. 

Capítulo 3. 

1. El nœmero de profesores masculinos de primaria ha descendido tambiŽn en Nueva 
Zelanda, segœn el art’culo precedente del Education Weekly Vol.8 No.311, lunes 15 de 
Septiembre de 1997. 

2. El caso de Peter Ellis, implicando al orfanato de la Iglesia C’vica de Cristo. En el 
momento en que se escribe este texto, este caso atravesaba su segunda apelaci—n, 
habiendo recibido una unilateral, antimasculina cobertura de los medios, hasta que la 
revista New Zealand Listener oblig— a los otros medios a asumir un posicionamiento 
m‡s equilibrado. Peter Ellis rechaz— una oferta de libertad condicional, lo cual habr’a 
supuesto una admisi—n de culpabilidad. El oficial de polic’a a cargo de la investigaci—n  
tuvo un romance con la madre de uno de los ni–os que hac’an las alegaciones, y una de 
las mujeres del jurado tuvo una relaci—n lŽsbica con alguien involucrado con el caso. 
Algunos de los ni–os fueron interrogados repetidamente por la polic’a (un hecho que 
posiblemente les permiti— obtener sugerencias de la polic’a, con las cuales  adornar su 
testimonio) y utilizaron vocabulario (como Òcl’torisÓ) en la corte que s—lo podr’an haber 
aprendido de un adulto. 

3. ÒEvaluaciones del profesorado sobre el rendimiento de los chicos y las chicasÓ por 
D.M. Fergusson, M. Lloyd, & L.J. Horwood (New Zealand Journal of Educational 
Studies, Vol. 26, No. 2, 1991). 

4. Desafortunadamente, no dispongo de la referencia exacta de este estudio. 

5. Por ejemplo, con la introducci—n de los certificados est‡ndar en Nueva Zelanda, cuyo 
sistema ha sido recientemente suavizado, despuŽs (pero probablemente no debido a) de 
las aportaciones hechas por personas como yo, argumentando que era antivar—n. 

Capítulo 4. 

1. Aparecido en Conditi—n Masculine No 4, 1997, p.5, ÒLe Quotidien du medecin (Lo 
cotidiano de la medicina)Ó 25-11-1997. 

Capítulo 5. 

1. Del bolet’n de noticias Liberator, Octubre de 1996, p.4. 

2. Fue popular en Nueva Zelanda, donde se le consider— muy exitoso. 



3. Un folleto del Ministerio de Educaci—n de Nueva Zelanda, (Boulton, Amohia y Fiona 
Sturrock: ÒLas mujeres en el servicio de ense–anzaÓ Informe de Tendencias Educativas 
Vol.8 No1 Julio de 1996, secci—n de gesti—n de datos y an‡lisis, Ministerio de 
Educaci—n, Wellington, Nueva Zelanda. ISSN 0113-681X) 

Capítulo 6. 

1 La televisi—n Uno de Nueva Zelanda. 

2. En Nueva Zelanda 

3. De la  Corporaci—n de Compensaci—n por Accidente, en el caso de Nueva Zelanda. 

4. En la revista New Zealand Listener, de la semana del 10 al 16 de Diciembre de 1994, 
el relato de la portada llevaba por t’tulo: ÒCuando el amor materno se vuelve letalÓ. Era 
un art’culo interesante, escrito por Denis Welch. La parte que m‡s me interesaba a m’ 
estaba en la p‡gina 21. Era un recuadro de media p‡gina, titulado, ÒÀSalen impunes las 
mujeres del asesinato?Ó la respuesta a esta pregunta acababa siendo Òs’Ó, aunque  Žl se 
cuidaba mucho de decirlo expl’citamente. 

5. Acta de cr’menes de Nueva Zelanda 

6. Peri—dico Aucland Herald, Nueva Zelanda. 

7. En Nueva Zelanda. 

8. En una carta abierta de 1993 al Secretario General de las Naciones Unidas, Neil 
Foord escribi—: 

ÒNueva Zelanda ha conocido durante muchos a–os, pero no ha sido capaz de detener, un 
sistema que fomenta y recompensa las falsas denuncias por violaci—n. Se est‡n 
arruinando vidas, los hombres son encarcelados con mentiras, y las mujeres que han 
sido agredidas realmente tienen miedo de hablar debido al escepticismo dominante en 
este controvertido ‡rea. En los a–os transcurridos desde que se reconocieron los peligros 
de nuestro sistema, no se ha hecho nada para prevenir las falsas acusaciones. En 
realidad se ha hecho bastante para fomentarlas y excusarlas. 

Entre la magistratura, los profesionales del derecho, la policia, los miembros del 
parlamento, los medios de comunicaci—n y el pœblico en general es un hecho bien 
conocido que las estad’sticas han sido y son distorsionadas por las falsas denuncias. 

La atenci—n internacional es necesaria en estos momentos para  avergonzar a los 
responsables de llevar a cabo acciones  que tendr’an que haber sido consideradas como 
un asunto urgente hace muchos a–os. Nueva Zelanda tiene un buen record oficial en 
derechos humanos, pero los componentes  ajenos a  este sistema han sido promovidos 
como avances y reformas, sin considerarse su efecto combinado. 

Los factores que han dado lugar a esta situaci—n son: 



(a) Una suma total de pagos de 10.000 $ por caso, disponible desde 1974 y 
retribuible despuŽs de satisfacer los criterios propios de nuestra Corporaci—n de 
Compensaci—n por Accidente y Rehabilitaci—n, en lugar de cualquier prueba 
legal. Se paga a las mujeres incluso si los acusados quedan sin cargos. A pesar 
de la publicidad afirmando que las sumas pagadas cesaron desde marzo de 1993, 
est‡s continuaron en la realidad con una apariencia diferente como las  
Subvenciones de Independencia, las cuales pueden capitalizarse durante cinco 
a–os y continuar proporcionando ingresos fijos.  

Y ACC paga a un 98% de demandantes, segœn art’culos recientes. 

(b) Un cambio de 1986 en la ley de evidencia que retiraba la necesidad de 
corroboraci—n de la prueba de un demandante. 
... 

( c)  el incremento de la pobreza en Nueva Zelanda con un descenso en los 
beneficios del bienestar social en 1991, y cambios en las leyes laborales 
ocasionando sueldos m‡s bajos y aumentando el desempleo.Ó 

Capítulo 7. 

1. Peri—dico Evening Post (Wellington, Nueva Zelanda) de Junio 3,1997. 

2. Robert Sheaffer (robert@patriarchy.com) en la hoja informativa de la Asociaci—n de 
los Derechos de los Hombres de Nueva Zelanda Vol.2, N¼ 1, 1997 (disponible en 
www.geocities.com/CapitolHill/6708/nwslt197.html, or on 
homepages.ihug.co.nz/~zohrab/nwslt197.html). 

3. El folleto del Departamento de Nueva Zelanda para los Juzgados enfrent‡ndose a la 
violencia domŽstica. 

4. ÒLas mujeres son m‡s a menudo las perpetradoras de la violencia domŽstica en todas 
las culturas que han sido estudiadas hasta ahora. Esto lleva a muchos profesionales a 
concluir que existe algœn factor biol—gico relacionado con las mujeres violentas en las 
situaciones familiares: ÒLos investigadores est‡n explorando actualmente el  rol  del 
Òimperativo territorialÓ como un factor en la violencia de las mujeres contra los 
hombres. Las mujeres  consideran la casa como su territorio.Ó  (Sewell & Sewell 1997, 
pp. 20-21) 

5. Extractos de la carta: 

 ÒEscribo sobre la recientemente publicada ÒEncuesta Nacional de Nueva Zelanda de 
V’ctimas del Crimen de 1996ÓÉ Aunque fue interesante constatar que la encuesta 
expon’a que Òaproximadamente la misma proporci—n de mujeres y de  hombres  
sufrieron alguna forma de violencia o agravio sexual  en una o m‡s ocasiones, tengo que 
llamar la atenci—n, en lo referido a los cuestionarios: 

 
 



El asunto es que las cuestiones relacionadas con la Violencia DomŽstica (no sexual) 
fueron toscamente evaluadas de una manera que minimizar’a las respuestas positivas de 
los varones, de modo que las estad’sticas resultantes de estas cuestiones carecen de 
cualquier tipo de valor. 

De las 4 cuestiones (5a-d) sobre violencia familiar no sexual (conocida comœnmente 
como Òviolencia domŽsticaÓ), dos especifican  que las respuestas positivas deben ser 
para los sucesos Òque realmente asustaronÓ a la persona en œltimo tŽrmino. Nada m‡s 
observar esto, me resulto obvio que las mujeres tienden m‡s a sentir, o admitir el sentir, 
miedo-  de tal modo que esta formulaci—n excluir’a a muchos hombres que hayan sido 
v’ctimas de violencia domŽstica. Verdaderamente, la encuesta en si misma expone (en 
la p‡gina 81) que solo un 31,4% de las v’ctimas masculinas de abusos violentos 
informaron de haber sentido miedo- en comparaci—n con un 50.5% de las v’ctimas 
femeninas. 

Adem‡s, no se menciona, en estas cuestiones, sobre la necesidad de informar sobre el 
hecho de que alguien arroje algo contra ti. Evidencias anecd—ticas demuestran que este 
comportamiento es mucho m‡s comœn entre las mujeres que los hombres en las disputas 
domŽsticas.  

En tercer lugar, la cuesti—n referida al da–o real o la amenaza de da–ar la propiedad de 
la v’ctima (5a) enfatiza la palabra ÒdeliberadamenteÓ, la cual descartar’a una respuesta 
positiva en casos dudosos en los que el da–o se caus— de un modo taimado y no 
reconocidoÑ un comportamiento m‡s tipicamente femenino, en mi opini—n. 

En cuarto lugar, la cuesti—n referida al uso de fuerza o violencia propiamente dicha (5b) 
restringe las respuestas a incidentes que Òpodr’an haber heridoÓ a la v’ctima. Como los 
hombres est‡n m‡s acostumbrados a los deportes de contacto y por regla general tienen 
mayor fortaleza en la parte superior del cuerpo, son menos tendentes a informar en los 
dos casos de da–o real o potencial infringido sobre ellos, y es tambiŽn m‡s probable que 
causen da–o antes de que lo cause una mujer. No veo porque la experiencia de un 
hombre de, digamos, ser empujado en repetidas ocasiones por su compa–era femenina 
no deber’a ser denunciada, simplemente por el hecho de que el no consider— probable el 
ser herido por esa conducta. 

Estudios extranjeros (e.g. Strauss, M. and Gelles, R., and Steinmetz, S.K. (1980): 
'Behind Closed Doors: Violence in American Families.' New York: Doubleday) han 
demostrado que los hombres y las mujeres est‡n aproximadamente igualados en œltimo 
tŽrmino a la hora de sufrir Violencia DomŽstica, pero esta estad’stica parece haber sido 
dise–ada para obtener  un resultado m‡s pol’ticamente correcto que eseÉÓ   

6. En  la ley  de Violencia DomŽstica de Nueva Zelanda de 1995 

7. ÒLa violencia familiar es un crimen: 

Los informes de agresiones serias  sufridas por  ni–os (de edad inferior a los 14 a–os) se 
han aumentado en un 437.50% desde 1985 a 1994. Los informes de agresiones serias 
ejercidas por hombres sobre mujeres se han incrementado un 636.40% desde 1985  a 
1994.  



La violencia familiar es un problema de la comunidad que requiere una soluci—n 
comunitaria. 

El gremio de jefes de polic’a  testimonia  que los altos directivos y los jefes de la polic’a 
han dado un paso positivo al frente en la lucha contra este (sic) crimen creciente en la 
comunidad. 

El gremio financiar‡ iniciativas de apatrullamiento en tu comunidad local mediante la 
creaci—n de un folleto sobre ÒLa violencia familiarÓ. 

El gremio de los jefes de polic’a anima a la comunidad a apoyar el folleto el cual  ser‡ 
distribuido con gran esfuerzo a comienzos del pr—ximo a–o. Ayuda a prevenir este 
crimen.Ó (Evening Post, Wellington, Nueva Zelanda, S‡bado 9 de Diciembre, 1995). 

8. Manual de Violencia  DomŽstica, Suzanne K. Steinmetz y Joseph S. Lucca, p. 241. 

9. ÒComo el ayudante de la acusaci—n en el caso Weekley, me gustar’a a–adir alguna 
informaci—n para su informe. Opino que su art’culo tergiversa este caso mediante la 
simple reutilizaci—n de los argumentos de la defensa, los cuales rechaz— el jurado. La 
relaci—n entre Kay Weekley y su ex marido Jackie era violenta. Kay admiti— que 
previamente al asesinato de Jackie, ella hab’a disparado contra su coche estando Žl en su 
interior.  El jurado tambiŽn escuch— testimonios referidos a que en una ocasi—n previa lo 
hab’a maceado y golpeado con una sartŽn mientras el dorm’a. Su versi—n de la pelea con 
cuchillo que precedi— al asesinato de Jackie no era veros’mil. Kay no fue la œnica que 
result— herida; Jackie fue al hospital con cortes tambiŽn. Las pruebas f’sicas presentadas 
en el juicio por asesinato eran consistentes con la hip—tesis de que Kay hubiese 
disparado a Jackie desde el exterior del trailer, donde ella admiti— haber permanecido 
anteriormente al acecho para asesinarle. Kay Weekley termin— su relaci—n cometiendo 
el acto final de violencia domŽstica.Ó  

10. (Evening Post, Wellington, Nueva Zelanda, S‡bado, 24 de Agosto, 1996, p‡gina 40) 
para una representaci—n teatral  titulada ÒMarx al completoÓ (ÒFull MarxÓ) citada una 
revisi—n cr’tica del espect‡culo realizada por un tal Ralph McAllister.  

11. En Nueva Zelanda. 

Chapter 8 

1. Aqu’ est‡ el texto (a excepci—n de los apŽndices)  de mi presentaci—n en nombre de la 
asociaci—n de los Derechos de los Hombres al equivalente de Nueva Zelanda:  

PRESENTACIîN A LA COMISIîN LEGAL SOBRE EL ACCESO DE LAS 
MUJERES A LA JUSTICIA 

Por Peter Zohrab. 

Secretario de la Asociaci—n de los Derechos de los Hombres Neo Zelandesa 

28.03.1996. 



   
El t’tulo de este estudio  

1. El t’tulo de este estudio dado por la Comisi—n Legal es considerablemente sexista y 
discriminatorio. Ningunea a los hombres. Ningunea a los hombres, porque niega a los 
hombres su derecho natural a una informaci—n que explicite su parte de la historia. Una 
persona no tiene una representaci—n significativa si a ella, y al conjunto de la 
ciudadan’a, se le est‡ negando sistem‡ticamente la informaci—n que expresa su parte de 
la historia, y se les est‡ suministrando consistentemente una informaci—n oficial que 
presenta œnicamente la otra cara de la moneda. 

El t’tulo ÒEl acceso de las mujeres a la JusticiaÓ, en el contexto del status y man‡ de la 
Comisi—n Legal, es equivalente a una afirmaci—n autoritaria al efecto de que los 
hombres no tienen problemas significativos en el acceso a la justicia. Esto ser’a correcto 
si la Comisi—n Legal tuviera pruebas a tal efectoÑ pero no las tiene, tal como 
demostrarŽ en la segunda secci—n de mi presentaci—n. 

Yo me quejŽ a la Comisi—n de Derechos Humanos sobre este tema, pero fui informado 
de que la investigaci—n no recae sobre las categor’as en las que tienen jurisdicci—n. Ellos 
aconsejaron a mi asociaci—n que llevase a cabo su propia investigaci—n. Supongo que la 
Comisi—n Legal recibe financiaci—n pœblica, por eso yo le exhortar’a a que me realizara 
un estudio del acceso de los hombres a la justicia.Las feministas reciben subvenciones 
masivas de diferentes fuentes para desarrollar la investigaci—n feministaÑ pero los 
masculinistas no reciben pr‡cticamente ninguna. As’ que ese consejo de la Comisi—n de 
Derechos HumanosÑ si no directamente sarc‡stico e hip—crita de hechoÑ era como 
m’nimo equivalente  al gesto de Mar’a Antonieta pidiendo a los mendigos que comiesen 
pasteles si no ten’an pan. 

La sociedad, en tŽrminos de informaci—n, legislaci—n, y normas, es un enorme juzgado. 
La sociedad desarrolla una impresi—n de la autŽntica situaci—n de cualquier tema a partir 
de la informaci—n de la que dispone para ello. Habiendo desarrollado esta impresi—n, la 
sociedad (bajo la apariencia de los grupos de presi—n, los parlamentarios, y los 
funcionarios gubernamentales) procede a producir leyes y normas de acuerdo con esa 
impresi—n.  

(No solamente esto, sino que los magistrados por si mismos transmiten a veces la 
impresi—n de que est‡n dispuestos a imponer la noci—n de que el Ejecutivo y el 
Legislativo se inclinan a seguir las tendencias  intelectuales de modaÑ incluso si estas 
tendencias est‡n de moda s—lo para una minor’a de la poblaci—n. Por ejemplo tenemos 
esta cita de ÒEl Consejo Maor’ NeozelandŽs v A-G (Cooke P)Ó 1NZLR, p‡gina 664: Ò 
As’ est‡ igualmente claro que el GobiernoÉ no puede caer en el error de dar 
importancia a las Òfilosof’as y demandasÓ de hoy en d’a y, parece, cada vez m‡s 
predominantes"  

Esta opini—n dada desde el banquillo no estaba apoyada por ninguna tentativa de 
estad’stica referida a la prioridad de las  significativas Òfilosof’as y demandasÓ de la  
poblaci—n en general.  Estas Òfilosof’as y demandasÓ pertenecen a una muy peque–a, 
pero activa, minor’a del conjunto de la poblaci—n, la cual tiene acceso a los medios y 
est‡ financiada por patrocinadores institucionales subvencionados por el contribuyente.  



Pero este tipo de minor’a activa, al igual que las feministas, tiene un acceso casi 
exclusivo a los medios en lo referido a los temas relevantes, y utilizan los ministerios de 
la mujer/ o de desarrollo maor’ y los estudios maor’es y de la mujer en las universidades 
para propagar su punto de vista unilateral. Este punto de vista es entonces asumido por 
el Sistema como  el actualmente de modaÐ o incluso el œnico que es POSIBLE. 

Con esto no estoy dando a entender que la cuesti—n maor’ y la feminista estŽn 
igualmente justificadas. -- s—lo estoy se–alando su similitud en lo referido a la 
manipulaci—n informativa. Pienso que varios  de los argumentos expuestos actualmente 
por algunos de los activistas maor’es est‡n mucho m‡s justificados que los argumentos 
paralelos presentados por las feministas. Esto es as’ porque los maor’es son una minor’a 
real, m‡s que una seudo-minor’a (como son las mujeres), y existe un tratado vigente,  en 
lo referido a los derechos de los maor’es, cuya potenciaci—n es un tema en desarrollo.  

Este proceso de manipulaci—n totalitaria de la informaci—n  se refuerza rec’procamente. 
Las sociedades occidentales ven y escuchan el punto de vista feminista constante y 
ubicuamente. Por este motivo, en los sistemas occidentales, el feminismo tiene la 
categor’a de verdad divina. Las universidades tienen normalmente Departamentos de 
Estudios de Mujeres, pero pocas tienen Departamentos de Estudios de Hombres. Estos 
Departamentos de Estudios de Mujeres son los equivalentes feministas de los 
seminarios teol—gicos, es decir, fuentes de una unilateral propaganda feminista, m‡s que 
ser  an‡logos  de los cuasi-objetivos Departamentos de Filosof’a. De la misma manera, 
los gobiernos tienen Ministerios de Asuntos de Mujeres, pero dudo de que un  s—lo 
gobierno en el mundo entero tenga un Ministerio de Asuntos de Hombres. 

La Comisi—n Legal obviamente asume que algunas versiones del feminismo son verdad 
divina. S—lo de esta manera podr’a tener el rotundo descaro y el enfermizo sesgo 
mis‡ndrico, de reclamar  una encuesta pœblica sobre el acceso de las mujeres a la 
justicia, como si los hombres no pudieran tener un problema con esto (o con ninguna 
otra cosa, supongo). 

Quiero recordar que el informe del Departamento de Justicia Feminista sobre la 
violencia domŽstica perpetrada por el hombre sobre la mujer ÒHitting HomeÓ (1995) iba 
a ser supuestamente  complementado con estudios sobre violencia domŽstica perpetrada 
por mujeres sobre hombres, o cometida entre personas del mismo sexo, segœn art’culos 
de la prensa. Pero cuando  escrib’ al Ministro de Justicia refiriŽndome a estos estudios 
previstos, el contest—:   

ÒÉno existir‡ ninguna decisi—n de ulteriores investigaciones sobre este asunto hasta que 
las conclusiones de ÒHitting HomeÓ hayan sido completamente consideradas.Ó 
(Comunicado personal, 9 de octubre de 1995) Tengo la  reflexionada opini—n  de que no 
existir‡n tales estudios posteriores, hasta que el Departamento de Justicia Feminista deje 
de ser el Departamento de Justicia Feminista y comience a ser el Departamento de 
Justicia de la Gente. Esto es as’ debido a que los miembros relevantes del Departamento 
de Justicia Feminista tienen la agenda mis‡ndrica de envilecer a los hombres, y por este 
motivo el desarrollar estudios sobre la violencia en los que los hombres no sean los 
œnicos villanos, y en los que las mujeres no sean las œnicas v’ctimas, supondr’a una 
distracci—n de la manipulable opini—n popular de su agenda b‡sica, segœn su criterio. 



 
2. El trasfondo del estudio de la Comisi—n Legal.  

La evidencia que ha llevado a la Comisi—n Legal a demandar encuestas pœblicas  sobre 
Òel acceso de las mujeres a la justiciaÓ est‡ desde un comienzo intr’nsecamente 
orientada en contra de los hombres. Esta evidencia mis‡ndrica ha conducido a la 
designaci—n de una feminista patente, Michelle Vaughan, como directora del proyecto, 
de lo que deriva (en mi opini—n) un dedicado esfuerzo para ignorar alegaciones como la 
m’a, en beneficio de las alegaciones mejor consideradas que exponen la verdad del dios 
feminista. 

Respondiendo a mi demanda, El 8 de septiembre de 1995 Michelle Vaughan me facilit— 
una lista de 21 elementos referida a  importantes publicaciones extranjeras. De Žstas 19 
indicaban por sus t’tulos que eran resultado de grupos de expertos, comites, gabinetes,   
o comisiones sobre prejuicios de gŽnero en los juzgados. No todos ellos inclu’an las 
fechas de publicaci—n, pero la fecha de publicaci—n m‡s reciente mencionada era 1989. 
De los 21 elementos, 14 eran de los EEUU Ð el resto proced’an de Australia y Canada. 
El precursor de todos estos informes, fechado en 1986, no figuraba en el listado que me 
proporcion— Ms. Vaughan. Opino que esto fue una omisi—n deliberada.  En la lucha por 
los ÒDerechos de los HombresÓ, encontramos casi invariablemente pseudo errores de 
este estilo en la parte de las feministas del Sistema cuando tratamos con ellas. 

Este predecesor fue ÒEl Primer Informe Anual del Grupo de Expertos sobre las Mujeres 
en los Juzgados del Juzgado Supremo de New Jersey ÐJunio de 1984ÓÑ  ("The First 
Year Report of the New Jersey Supreme Court Task Force on Women in the Courts --)  
publicado en 1986 en  el Recopilatorio de Leyes de Derechos de la Mujer, (Women's 
Rights Law Reporter) Volumen 9, Nœmero 2. Este estudio profundamente deficiente fue 
una inspiraci—n para la mayor’a, sino la totalidad de los 14 estudios estadounidenses que 
se inclu’an en la lista de Ms. Vaughan. Feministas clave relacionadas con el grupo de 
expertos de New Jersey actuaron como consejeras para los posteriores grupos de 
expertos en otros estados de los EEUU. Es posible encontrar que estos estudios hacen 
referencia al estudio de New Jersey como si Žste  hubiese presuntamente  probado la 
presencia de discriminaciones  contra las mujeres en los juzgados de los EEUU.  

En el ApŽndice II usted encontrar‡ una interpretaci—n  diferente  de discriminaci—n de 
gŽnero en el sistema judicial de EEUU. Pero el estudio de New Jersey era 
profundamente deficiente a todos los nivelesÑ comenzando por su nombre, el cual hac’a 
referencia unicamente a las ÒmujeresÓ. Parad—jicamente, la introducci—n al informe 
publicado se refiere, no a la Òdiscriminaci—n contra la mujerÓ, sino a Òla discriminaci—n 
de gŽneroÓ (op.cit., 129). Si hubiŽsemos aterrizado en la tierra por primera vez, como si 
fuŽsemos visitantes de Marte o de algœn otro lugar, habr’amos asumido sin ninguna 
duda que cualquiera que investigase las Òdiscriminaciones de gŽneroÓ tendr’a que 
considerar tanto las discriminaciones contra los hombres como las que van contra las 
mujeres. As’, nos preguntar’amos, porque el t’tulo se refiere s—lo a mujeres.  

Pero nosotros no venimos de Marte, por supuesto. Sabemos que Òdiscriminaci—n de 
gŽneroÓ es un tŽrmino cifrado y pol’ticamente correcto equivalente a Òdiscriminaci—n 
contra las mujeresÓ. No obstante, el grupo de expertos utiliz— las expresiones 
Òtratamiento de hombres y mujeresÓ e Òigualdad para las mujeres y los hombresÓ en su  
exposici—n inicial de los temas que ir’a desarollando. (op.cit., 135). 



As’ que yo me pregunto como abogados y jueces, de los cuales uno se esperar’a 
normalmente que tuviesen un pensamiento lœcido, fueron capaces de convencerse a s’ 
mismos de que un grupo de expertos sobre Òlas mujeresÓ tendr’a un estudio para 
examinar a ambos, hombres y mujeres. La respuesta est‡ bastante clara. La respuesta es 
que este estudio brota de la cultura de la unilateral polŽmica feminista, con su ret—rica 
de Òopresi—nÓ, ÒpatriarcadoÓ, etc. Esta cultura da como establecido que los hombres 
dirigen la sociedad para su propio beneficio, y que las feministas, y s—lo las feministas, 
tienen la motivaci—n para establecer Òla igualdad de gŽnerosÓ en cualquier aspecto o 
parte de la sociedad.  

Este modelo es falso. En vez de argumentar en su contra aqu’, en cambio, adjunto mi 
art’culo ÒLa mentira del frente masculinoÓ (ApŽndice I) 

Esta cultura feminista explica la paradoja de que el grupo de expertos, que inclu’a casi 
el doble de mujeres que de hombres, no encontrase nada err—neo al preferir aceptar las 
opiniones de las mujeres antes que las de los hombres, cuando sus interpretaciones 
difer’an en el tema de la discriminaci—n de gŽnero: Ò Las percepciones y experiencias 
descritas por las abogadas de sexo femeninoÉ difer’an considerablemente de las de los 
abogados de sexo masculino para la mayor’a de categor’as de preguntasÉ ya que la 
discriminaci—n de gŽnero afecta m‡s directamente a las mujeres,no debe sorprendernos 
que las abogadas de sexo femenino sean m‡s conscientes de ella de lo que lo son los 
varonesÓ (op.cit., 136). 

Este es un extraordinario punto de vista, por dos razones: 

a) Asume, sin ningœn asomo de prueba, que las discriminaciones de gŽnero afectan a las 
mujeres m‡s que a los hombres (a pesar de que el grupo de expertos mismo descubri— 
discriminaciones en contra de los hombres en los juzgados que nunca se reconoci— 
expl’citamente fuesen menos importantes que las discriminaciones contra las mujeres 
que puso al descubierto).   

b) Si el gŽnero de los observadores afecta a sus juicios as’ como a  la prevalencia de la 
discriminaci—n de gŽnero, entonces el desigual nœmero de hombres y mujeres dentro del 
grupo de expertos debe seguramente, siguiendo la misma l—gica del grupo de expertos, 
condenar sus propias conclusiones  como inevitablemente tendenciosas en contra de los 
hombres. 

ÁComo lo son realmente! 

El t—pico de la discriminaci—n de gŽnero en los juzgados es obviamente un tema muy 
amplio. Los juzgados incluyen  a personas con un amplio nœmero de funciones 
diferentes. Juez, jurado, fiscal, abogado defensor, polic’a, acusado, testigo, espectador, 
etc. As’ que la discriminaci—n de gŽnero, de existir, se manifestar‡ a si misma de 
muchas maneras diferentes, y con diferentes grados de gravedad en cada caso. 

Se me hace obvio, que el acusado es quien corre el mayor riesgo en un juzgado. ƒl (y es 
normalmente ÒŽlÓ)  se expone a perder dinero, libertad o incluso su propia vida como 
resultado de los procesosÑ Aun as’ el estudio de New Jersey relegaba el tema de la 
discriminaci—n de gŽnero contra los acusados en casos criminales  simplemente a 
secciones de unas escasas 7  p‡ginas en el informe de 49. Aunque se encontraron 



evidencias de discriminaciones de gŽnero en las sentencias, fueron s—lo en contra de los 
hombresÑ y de este modo el grupo de expertos dominado por mujeres consider— que 
eran necesarios estudios  posteriores antes de poner en pr‡ctica ninguna acci—n.  

ÁComp‡rese esto con la actitud del equipo de expertos hac’a el tratamiento recibido por 
las mujeres abogadas de parte de los jueces y abogados masculinos! Recordar‡ ud. que 
yo afirmŽ que la Òdiscriminaci—n de gŽneroÓ, en las sociedades occidentales, es 
sencillamente un tŽrmino cifrado pol’ticamente correcto para  referirse a 
Òdiscriminaci—n contra las mujeresÓ. He aqu’ la prueba: estas son las palabras textuales 
del hombre (El Jefe de Justicia de New Jersey Wilentz) que constituy— el grupo de 
expertos de New Jersey, aparecidas como el prefacio del informe. 

ÒNo hay sitio para la discriminaci—n de gŽnero en nuestro sistemaÉ no hay sitio para el 
jueguecito gracioso  y el jueguecito no tan gracioso, no hay sitio para las conscientes, 
inadvertidas, sofisticadas, torpes, o cualquier otro tipo de discriminaciones de gŽnero, y 
desde luego ningœn espacio para las discriminaciones de gŽnero que afectan a derechos 
fundamentales.  

No hay espacio porque hieren e insultan. Hieren a las mujeres abogadas (mi Žnfasis) 
psicol—gica y econ—micamente, a las litigantes psicol—gica y econ—micamente, y a las 
testigos, jurados, secretarias judiciales, y  juezas que son mujeres. No ser‡ tolerado en lo 
m‡s m’nimo ni de ninguna manera.Ó 

El Jefe de Justicia Wilentz hizo estos comentarios durante las actividades  del grupo de 
expertos, as’ que no puede considerarse que  estuviese estableciendo directrices para su 
trabajo.  Pero sus indicaciones merecen su posici—n destacada en el informe, porque 
esclarecen el tema sobre el que el grupo de expertos concentr— gran cantidad de su 
energia. ÁY adem‡s el mismo informe indica que la mayor parte de los abogados 
encuestados por el grupo de expertos opinaba que esta clase de discriminaci—n ni 
siquiera afectaba a la soluci—n del caso! 

 ÒEl grupo de expertos pregunt— si los abogados pensaban que las maneras adecuadas de 
dirigirse a alguien, los comentarios sobre la apariencia y los comentarios sexistas 
afectaban a la conclusi—n del caso. Un diecisŽis por ciento (16%) de mujeres y un tres 
por ciento (3%) de hombres pensaban que si lo hac’an.Ó No estoy a favor de disculpar 
este comportamiento, pero deseo hacer dos anotaciones llegados a este punto: 

a) Estos temas son triviales comparados con las penas sufridas en su mayor parte por 
acusados masculinos, y una elevada proporci—n de estas penas son el resultado de la 
discriminaci—n antivar—n de inspiraci—n feminista, siguiendo hasta el final la cadena, 
desde las subvenciones para la investigaci—n, a las subvenciones para los grupos de 
presi—n, a la formulaci—n de legislaci—n, al fortalecimiento de la legislaci—n, a las reglas 
de evidencia, a porcentajes de condenas, a pr‡cticas de sentenciamientoÑ siguiendo 
toda la cadena hasta las condiciones de encarcelamiento y rehabilitaci—n, y m‡s all‡. 

b) El grupo de expertos (op.cit., 137) cit— estad’sticas que mostraban que la 
discriminaci—n a favor de las mujeres en los juzgados era casi tan frecuente como la 
discriminaci—n en contra de las mujeres. Incluso la presuposici—n del grupo de expertos 
de que las mujeres eran m‡s conscientes de la discriminaci—n contra las mujeres que los 
hombres no es excusa para virtualmente ignorar este punto: 



ÒUn setenta y uno por ciento (71%) de  las mujeres entrevistadas pero s—lo un treinta 
por ciento (30%) de los consultados masculinos informaron de haber observado 
incidentes donde se manifestase que los jueces trataban a las mujeres litigantes o 
testigos desventajosamente por ser mujeresÉ 

ÀSon las mujeres litigantes y testigos tratadas alguna vez ventajosamente por ser 
mujeres? Un sesenta y ocho por ciento (68%) de abogados femeninas y un sesenta y 
cinco por ciento (65%) de abogados masculinos observaron tales incidentes de parte de 
los juzgadosÓ (op.cit., 137-8). 

Sumando las respuestas masculinas y femeninas en conjunto, queda claro que muchos 
m‡s abogados hab’an vivenciado discriminaciones a favor de (133%), que en contra 
(101%) de las litigantes  o testigos femeninas. 

 Incluso si ud. asume que las personas interrogadas de sexo femenino eran m‡s fiables 
que los entrevistados masculinos al tratar  esta cuesti—n ( presunci—n que es por si 
misma un ejemplo de discriminaci—n de gŽnero por parte del grupo de expertos), ud. 
percibir‡ que existe œnicamente una diferencia de un tres por ciento entre el 71% de 
encuestadas femeninas  que han observado discriminaci—n contra las litigantes o testigos 
de sexo femenino,  y el 68% de entrevistadas que han observado discriminaci—n a favor 
de las litigantes o testigos femeninas. 

Adem‡s el informe mencionaba œnicamente formas en las que las discriminaciones 
contra las mujeres podr’an disminuirseÑ  no se mencionaba ninguna medida plausible 
mediante la cual disminuir  las discriminaciones a favor de las mujeres (i.e. contra los 
hombres). 

Existen otras muchas cr’ticas que yo podr’a (y lo harŽ, si se me solicita) hacer sobre el 
informe de New JerseyÑ y estoy convencido de que podr’a hacer otras similares a los 
dem‡s informes presentes en la lista de Michelle Vaughan. No he tenido tiempo de leer 
la mayor’a de ellos. Pero creo que mis observaciones de m‡s arriba son suficientes para 
demostrar que existen serias dudas, como para llegar a validar las conclusiones  que 
tales informes han extra’do en el pasado en otros pa’ses. 

Yo estoy  interesado en detener la apisonadora feminista de la Comisi—n Legal  antes de 
que vaya m‡s all‡  sobre la base de las ÒobviasÓ discriminaciones contra las mujeres 
ÒreveladasÓ por tantos (de hecho muy profundamente defectuosos) estudios de otros 
pa’ses, orientados hac’a el obvio objetivo de camuflar sus hallazgos en el contexto de 
Nueva Zelanda. 

3. El tema fundamental: El acceso de las mujeres a la Justicia.  

ÁLas mujeres tienen sobrado acceso a la Justicia!  

Un ejemplo es el presente proceso ama–ado de hombres por mujeres de la Comisi—n 
Legal, este tribunal irregular y arbitrario, empe–ado en malversar con mentiras y 
verdades a medias, que es a lo que se dirige  el presente estudio ÒSobre el acceso de las 
Mujeres a la JusticiaÓ. 



En los dos œltimos siglos desde que apareci— el feminismo por primera vez, e incluso 
anteriormente a la promulgaci—n del sufragio para la mujer adulta en Nueva Zelanda el 
siglo pasado, los grupos de presi—n feminista han estado consistente y progresivamente 
consiguiendo m‡s legislaci—n a favor de la mujer y en contra del hombre aprobada por 
el Parlamento. Al mismo tiempo, han estado embaucando al pœblico  se–alando como 
excusa  la amplia presencia masculina entre los actuales parlamentarios, que son 
quienes toman estas decisiones antivar—n, a favor de las mujeres. 

La mayor’a de los acusados en los juzgados son varones, y frecuentemente comparecen 
en los tribunales como resultado de una discriminaci—n antivar—n inspirada en el 
feminismo siguiendo hasta el final la cadena, desde las subvenciones para la 
investigaci—n, a las subvenciones para los grupos de presi—n, a la formulaci—n de 
legislaci—n, al fortalecimiento de la legislaci—n, a las reglas de evidencia, a porcentajes 
de condenas, a pr‡cticas de sentenciamientoÑ siguiendo toda la cadena hasta las 
condiciones de encarcelamiento y rehabilitaci—n, y m‡s all‡. 

Las mujeres tienen sobrado acceso a la Justicia...Ó 

2. En los EEUU, los varones afroamericanos son encarcelados en un porcentaje muy 
superior al de los hombres blancos, pero principalmente por ÒdelitosÓ contra otros 
varones afroamericanos. Tales como el asesinato, el asalto, agresiones f’sicas, etc. En el 
Movimiento de los Padres/ Hombres, se atribuye frecuentemente a ciertas pol’ticas que 
han contribuido a obligar a los varones afroamericanos a abandonar sus casas mediante 
la creaci—n de las ayudas de la asistencia social  que pagaban a las mujeres pobres 
(comenzaron con las mujeres afroamericanas) subsidios de la asistencia pœblica para 
mantener a sus ni–os, pero s—lo durante el tiempo que el padre no estaba presente. De 
ah’ el ciclo Òde la reina de la asistencia socialÓ en el que una chica-t’picamente de unos 
16 a–os de edad-quedar’a embarazada y se mudar’a a un apartamento pagado por la 
seguridad social, y recibir’a una cierta cantidad de d—lares para mantener al ni–o. No 
tardar‡ mucho en darse cuenta de que, a mayor cantidad de hijos que tiene, mayor 
cantidad de dinero recibe. Puede no buscar intencionalmente el quedar embarazada de 
nuevo con el fin de obtener m‡s dinero, pero es una trampa en la que puede caer con 
facilidad.  

No hay cosa que asiente m‡s r‡pidamente a un hombre que el tener la expectativa- tanto 
si procede del proceso de socializaci—n, el requisito legal, o las razones de orden 
Žtico/religioso- impuesta sobre el de tener  que responsabilizarse de una mujer y sus 
hijos. Cuando carece de semejante amarre, en la mayor parte de los casos su 
comportamiento est‡ centrado m‡s en el hoy que en el ma–ana, los planes a largo plazo 
se extienden hasta la pr—xima semana como mucho, y las metas futuras se transforman 
en los sue–os del ma–ana.    

Los programas que condujeron a esto fueron desarrollados durante el  mandato  de 
Johnson a mediados de la dŽcada de los 60. En aquella Žpoca, Daniel Patrick Moynihan 
augur— que llevar’an al resquebrajamiento generalizado de la familia Afroamericana. 
TambiŽn predij— que  con el tiempo esta situaci—n podr’a extenderse y afectar 
igualmente a las familias Euroamericanas. Ten’a raz—n. Privados de la  expectativa de 
ser padres, los chicos se convirtieron en b‡rbaros, m‡s que en hombres.  

3. En el Neo Zelandes Sunday Star-Times del 27 de octubre de 1996. 



4. ÒNi–os Maor’es ÐHoja informativa (2000)Ó Te Puni Kookiri (Ministerio de 
Desarrollo Maor’) 

Capítulo 9. 

1. En la Radio Nacional de Nueva Zelanda. 

Capítulo 10. 

1. En la Escuela de Correspondencia, Correspondence School, Thordon, Wellington, 
Nueva Zelanda, el jueves 12 de marzo de 1998. La moderadora era Hilary Sinclair. 

2. Anne Moir y David Jessel: ÒEl sexo en el cerebro: la verdadera diferencia entre 
hombres y mujeresÓ, Nueva York, Delta, 1991. 

3. Publicaci—n trimestral de Justicia, Departamento de Justicia, Nueva Zelanda, 1993, 
nœmero 3, p‡ginas 5-7. 

ÒÉLa Doctora Meryl McKay es una psicol—ga senior perteneciente a la Divisi—n de 
Servicio Psicol—gico del Departamento de Justicia (Palmerston North). El art’culo 
siguiente ofrece una visi—n general de su tesis de doctorado, la cual analiza que 
consideran los infractores como las causas de su propio delito, y tambiŽn discute 
aplicaciones pr‡cticas para proporcionar programas de tratamiento para los 
delincuentesÉ 

La Dra.McKay entrevist— a 200 delincuentes en prisi—n- 50 abusadores sexuales de 
ni–os, 50 violadores, 50 delincuentes violentos, y 50 delincuentes contra la propiedad. 
Los delincuentes estaban siendo tratados por ella dentro de su trabajo cl’nico habitual y 
se les ofreci— la oportunidad de ser incluidos en el estudio... 

Los violadores  refirieron la necesidad urgente de sexo  con una mujer adulta como la 
causa principal de su delitoÉ Otros investigadores han identificado el poder y la rabia 
como las causas principales del comportamiento violador. Sin embargo estas causas 
fueron de importancia menor en el presente estudio. M‡s bien, la importante conclusi—n 
de este estudio en relaci—n con la violaci—n,  es que en el futuro puede ser necesario 
centrarse en otros temas, y evitar la preocupaci—n con las soluciones de manejo de la 
agresividad.Ó 

Capítulo 12. 
 
1 Definici—n por Mr. M. Archer, publicado en la revista ÒMale ViewÓ (“punto de vista 
masculino”), Enero/Marzo 1998, p.2. 
 
2 Comisi—n de Servicios Estatal de Nueva Zelanda 

Capítulo 13. 

1. En Nueva Zelanda. 
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